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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 23.11.2016 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
B. V., ml, nar. XX.XX.XXXX v D. P, trvale bytom E. I. XXX, okres D. P,,

je vinny, ze

1) Dfia 21.07.2014 z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava zaslal listovi
obalku K. T. na adresu C. XXX/XX, XXX X X |. s oznagenim odosielatela B. V., Ustav na vykon vazby,
C..nam. ¢. 1, priecinok €. XX, 019 17 llava, s obsahom ruku pisaného listu, v ktorom sa predstavil ako I.,
podfa obsahu, ktorého prosil K. T., aby mu zaslala ihned 500,- € do Ustavu v llave na adresu odosielatela
listu, ¢im sa pokusil od K. T. vylakat podvodnym spésobom sumu 500,- €, priCom list bol K. T. riadne
doruceny, a tato si koreSponduje so svojim synom W.. |. T., toho €asu vo vykone vazby a list mohla
povazovat za list od jej vlastného syna |., peniaze v8ak neposlala, pretoze po prevereni pravosti listu
zistila, ze list jej syn nepisal,

2) Rovnakym spdsobom dria 21.07.2014 z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon
vazby W. zaslal listovl obdlku G.. S. T. na adresu . XXX/XX, XXX X X I. s oznaCenim odosielatela B.
V., Ustav na vykon vézby, Mier. nam. &. 1, prie¢inok &. 41, 019 17 llava s obsahom rukou pisaného listu,
v ktorom sa opat’ predstavil ako I., podla obsahu ktorého prosil G.. S. T., aby mu zaslala ihned 500,-€
do ustavu v llave na adresu odosielatela listu, ¢im sa pokusil od G.. S. T. vylakat podvodnym sp&sobom
sumu vo vyske 500,-€, pricom G.. S. T. si koreSponduje so svojim synovcom W.. I. T., toho &asu vo
vykone vazby a list mohla povazovat za list od vlastného synovca |., peniaze vSak neposlala, pretoze
po prevereni pravosti listu zistila, Ze list nepisal jej synovec,

teda

konanim bezprostredne smerujucim k dokonaniu trestného €inu sa pokusil na Skodu cudzieho majetku
obohatit tym, Zze uvedie niekoho do omylu a spdsobi tak na cudzom majetku mald Skodu, avSak k
dokonaniu trestného €inu nedoslo,

¢im spachal

precin podvodu v Stadiu pokusu podfla § 14 ods. 1 Tr. zakona k § 221 ods. 1 Tr. zakona



Zatosa
odsudzuje

podla § 221 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 36 pism. I), pism. n) Tr. zakona,
podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku s poukazom na§ 117 ods.
1 Tr. z&kona na suhrnny trest odiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona sud obZalovaného pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
vykonu trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zarover zrusuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Malacky sp. z. 1T/28/2015 zo dia 09.07.2015 pravoplatny 21.05.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento trest obsahovo nadvazujuce, pokial na zmenu, ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad .

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



