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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. C., nar. XX.X.XXXX, zastupeného
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodigov: Q. C., nar. XX.X.XXXX, bytom F. M.
XXX/IXX, O., neb. M. C., za ucasti prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza, o ulozenie opakovaného
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada maloletému A. C., nar. XX.X.XXXX opakované vychovné opatrenie na Ucely zabezpec&enia
odbornej pomoci - pobyt v zariadeni Sukromné lie¢ebno-vychovné sanatérium, Dialni¢na ulica 1, Senec,
a to najdlhSie do 9.12.2022.

Il. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 10.5.2022 bol studu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, aby
bolo maloletému uloZené opakované vychovné opatrenie - zabezpe&enie odbornej pomoci, pobyt v
zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov v zariadeni Sukromné lie€ebno-vychovné sanatérium, Dialni¢na ulica
1, Senec. Navrh oddvodnil tym, Ze u mal. A. Okresny sud Prievidza uznesenim &.k. 16P/36/2021-18
z 30.9.2021 nariadil neodkladné opatrenie - zabezpecenie odbornej diagnostiky, ktoré sa realizovalo v
Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu, Dialniénd ulica 1, Senec (dalej len SLVS). Diia 18.10.2021
bolo u maloletého nariadené vychovné opatrenie na ucely zabezpe&enia odbornej pomoci maloletému
v zariadeni SLVS najdlhSie na 6 mesiacov. Prostrednictvom intervencii bolo zistené, Ze malolety mal
tazkosti s prisposobenim sa na podmienky zariadenia, pretoZze sa u neho prejavovalo arogantné a
opozi¢né spravanie, klamal vychovavatefov. Pravidla poruSoval nielen v zariadeni, ale aj v domacnosti.
Viackrat mu bol zruSeny pobyt v domacom prostredi pre jeho nereSpektujice spravanie. Pocas
vychovného opatrenia mu boli povolené 3 kratkodobé pobyty v domacnosti matky. Po navrate z
viano€nych prazdnin mu bol zisteny pozitivny test na alkohol a po navrate z domacnosti dria 14.2.2022
mal pozitivny test na THC. Malolety bol uvofneny na kratkodoby pobyt mimo zariadenia aj pocas
vikendu od 11.2.2021 do 14.2.2022. Matka pocas pobytu nahlasila na OO PZ Prievidza nezvestnost
syna, pretoZe sa nedostavil domov. Policia maloletého vypatrala a bol eskortovany do SLVS. Opatovne
porusil pravidla v zariadeni aj v aprili 2022 tym, Ze bol u neho ngjdeny Zuvaci tabak. V zariadeni
pravidelne navstevuje Skolu, je vzdelavany podla individualneho vychovno-vzdelavacieho planu pre
Ziakov s poruchami spravania. Osobnym pohovor s maloletym 3.5.2022 bez pritomnosti dospelych oséb
bolo zistené, Ze mal. si v zariadeni zvykol, teSi sa vSak domov za matkou. Uvedomil si svoje nedostatky,
a preto chce zmenit’ svoje spravanie. Prislubil, Ze si bude riadne plnit' Skolské povinnosti, reSpektovat
matku a v ramci svojich mozZnosti jej pomahat. Uviedol, Ze bol psychologi¢kou informovany o uloZeni
opakovaného vychovného opatrenia. S predizenim pobytu v zariadeni suhlasil, pretoZe si uvedomuije, Zze
nie vzdy reSpektuje pravidla nastavené v zariadeni i v domacnosti. Uviedol, Ze sa bude snaZzit zmiernit
svoje negativne prejavy v spravani, aby mohlo byt vychovné opatrenie &im skér zrusené. Urad prace
socialnych veci a rodiny Prievidza skonstatoval, Ze vychovné opatrenie nesplnilo svoj uc¢el, nakolko
malolety nenapreduje v dodrziavani pravidiel, v prijati zodpovednosti za svoje konanie, v sebakontrole,



absentuje u neho porozumenie obsahu ulozeného vychovného opatrenia. U maloletého je potrebné
eliminovat sklon k zatajovaniu, pretvarovaniu a jeho problémovému spravaniu a pracovat na upevneni
adaptivnejSich vzorcoch fungovania.

2. K navrhu prilozZil priebeZnu spravu z pobytu vypracovanu SLVS dna 21.4.2022, podla ktorej malolety
nastupil do zariadenia 4.10.2021. V 8kolskom roku 2021/2022 opakoval 8. ro¢nik. V zariadeni je
umiestneny z dbévodu problémového spravania v Skolskom prostredi. Po prichode do zariadenia
prejavoval arogantné a opoziéné spravanie, nezaujimal sa o dizku umiestnenia, priniesol do zariadenia
nepovolenu latku, otvorene klamal vychovavatela. Test na pritomnost’ psychoaktivnych latok v modi bol
pozitivny na THC. Po prichode na skupinu sa snaZzil kontrolovat svoje spravanie, nasledoval rezimové
pravidla, autoritu dokazal reSpektovat. Postupne v§ak u neho zacali pozorovat zhorSenie v spravani-
posmesky vocCi inym chlapcom, verbalne oponovanie vo€i dospelym. V termine od 27.10.2021 do
7.11.2021 pobyt v domacom prostredi matka hodnotila ako zvladnuty, problémom zostavali navraty
do domaceho prostredia. Opakovane nedodrzZiaval dohodnuty €as a nereagoval na telefonaty matky.
Pobyt pocas viano€nych prazdnin bol vyrazne problémovy, uz na druhy defi nepridiel domov nacas,
vratil sa pod vplyvom alkoholu. Po nastupe do zariadenia u neho pozorovali problémové spravanie
najma v podobe skrytych provokacii voci inym chlapcov, ale taktiez v skrytej forme aj vodi autoritam.
Na druhej strane bol malolety pracovity, povinnosti do Skoly si plnil, rovnako aj na vychove. Postupne
u neho doslo k stabiliz&cii spravania v rdmci zariadenia a bol opakovane chvaleny. Problémom zostali
pobyty v domacom prostredi. V defi prichodu na vikendovy pobyt iSiel aj napriek zakazu matky von
a nasledne sa domov nevratil az do nedele, kedy matka musela nahlasit nezvestnost na policii. Do
zariadenia bol privezeny v nedelu, testy na pritomnost psychoaktivnych latok boli pozitivne. Priznal
sa k uzitiu THC. Vod&i svojmu spravaniu bol nekriticky, popieral skutoény dopad svojho spravania na
okolie, prechodne vedel pocitovat vinu alebo smutok, avSak len kratkodobo, o vytvaralo riziko pre dalSie
zlyhania v domacom prostredi. Matka sa o0 syna zaujima, zariadenie pravidelne kontaktuje, v plnej miere
s nim spolupracuje a reSpektuje odporu¢ania. Zaverom spravy SLVS konstatuje, Ze u mal. A. doSlo k
viacerym pozitivnym zmenam v spravani. Dokaze sa samostatne pripravovat na vyu€ovanie, doplnil si
chybajuce vedomosti a jeho prospech je zlepSeny. Vidiet na iom snahu a motivaciu. Autoritu sa snazi
reSpektovat, vo vyraznej miere sa u neho zlepsila schopnost prijat spatnu vazbu. DIhodobym problémom
zostalo fungovanie v ramci vikendovych a prazdninovych pobytov v domacom prostredi. Malolety
napriek deklarovanym sfubom opakovane poruSuje dohody s matkou, prichadzal neskoro, pripadne sa
neukazal doma aj niekolko dni. Svoje spravanie mal tendenciu skor bagatelizovat, nasledne dochadzalo
k pocitovaniu smutku a viny za vzniknutu situaciu. Postupne sa mu tento postoj podarilo zvnutorfiovat,
posledné tri vikendové pobyty prebehli bez problémov. TaktieZz sa u maloletého v poslednom obdobi
objavilo vedomé klamstvo, kedy opakovane klamal a zavadzal zamestnancov zariadenia a do zariadenia
priniesol Zuvaci tabak. Ak napriek tomu, Ze ho mal moznost odovzdat, tato situacia sa opakovala a mal.
A. zavadzal. Sklon k disimulacii zavazného charakteru bol jeden z dévodov, kvéli ktorym do zariadenia
nastupil. Pre mozny navrat k problémovému spravaniu je preto nevyhnutné pracovat na upevneni
adaptivnejSich vzorcoch fungovania. Preto SLVS odporu¢a u mal. A. pokracovanie pobytu v zariadeni
a nariadenie opakovaného vychovného opatrenia.

3. Na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza sid uznesenim &.k. 19P/21/2022-27
Zz0 6.6.2022 nariadil neodkladné opatrenie, aby bol mal. A. ponechany v SLVS do pravoplatného
rozhodnutia vo veci same;.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a oboznamenim listinnych ddkazov, a to najma:
podstatnym obsahom spisom OS Prievidza sp. zn. 16P/36/2021, spravou UP &.I. 2, priebeznou spravou
SVLS E.I. 3, 21, na za&klade Coho zistil tento skutkovy stav:

5. Uznesenim &.k. 16P/36/2021-18 z 30.9.2021 sud nariadil neodkladnym opatrenim matke mal. A.
doCasne odovzdat dieta do starostlivosti SLVS na u€ely zabezpec€enia odbornej diagnostiky maloletému.

6. Uznesenim &.k. 16P/36/2021-46 z 28.10.2021 sud odnal maloletého z osobnej starostlivosti matky
a nariadil maloletému vychovné opatrenie na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci mal. dietatu, a to
pobyt v zariadeni najdihSie na 6 mesiacov, ktoré bude realizované v SLVS.

7. Uznesenim &.k. 19P/21/2022-27 zo 6.6.2022 nariadil sud neodkladnym opatrenim, aby bol mal. A.
ponechany v SLVS do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.



8. Urad prace, socialnych veci a rodiny na pojednavani trval na podanom navrhu a odkézal na spravu
SVLS.

9. Matka s podanym navrhom suhlasila. Uviedla, Zze u dietata (ktoré je na prazdninovom pobyte
v domacom prostredi od 30.6.2022) badat zlepSenie spravania. Uz sa nevyjadruje tak vulgarne.
Problematickym su v8ak stale jeho navraty, viackrat nedodrzal stanoveny ¢as navratu. Kamarati maju
na neho velky vplyv.

10. Prokurator Okresnej prokuratury Prievidza uviedol, Ze doteraz ulozené vychovné opatrenie plni svoj
ucel, aviak naprave spravania maloletého je potrebné este dalSie zotrvanie v zariadeni. Preto navrhol
navrhu vyhoviet.

11. Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c)zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

12. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

13. Vychadzajuc z vykonaného dokazovania a citovanych ustanoveni zédkona sud navrhu vyhovel.
Maloletému bolo uloZené vychovné opatrenie, pretoZze matka napriek jej snahe maloletého nezvladala.
Malolety ju nereSpektoval, vulgarne jej nadaval, jeho spravanie bolo arogantné, agresivne. Malolety
nechodil riadne do Skoly, poZival navykové latky. Zo spravy SLVS, v ktorom sa malolety nachadza od
4.10.2021 vyplynulo, Ze jeho spravanie sa Ciastocne zlepSilo, k zlepSeniu dodlo aj vo vzdelavacich
vysledkoch. Stale sa vdak u neho prejavuje vedomé klamstvo, zavadzanie. Pobyty v domacom prostredi
zostavaju nad'alej problematické. Po navrate do SLVS z domaceho prostredia bola u maloletého zistena
pritomnost’ alkoholu, THC. Malolety v domacom prostredi nadalej nedodrziava pravidla stanovené
matkou, nedodrzZiava uréené €asy navratu domov. Aj pocas prazdninového pobytu u matky (v ¢ase
konania pojednavania) viackrat porudil matkou uréené pravidla. Podla vyjadrenia matky je pod vyraznym
vplyvom kamaratov. Sud ma za preukazané, Ze uloZené vychovné opatrenie ma na maloletého pozitivny
vplyv, jeho spravanie sa postupne zlepSuje. Na splnenie jeho U&elu je vSak nevyhnutné jeho opakované
uloZenie, kedZe doba, na ktoru bolo ulozené, dfiom 8.6.2022 uplynula. Prerusenie odbornej spoluprace s
maloletym mohlo ohrozit' jeho napredovanie, a preto sud neodkladnym opatrenim ponechal dieta v SLVS
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. KedZe vychovné opatrenie ma docasny charakter
a zakon stanovuje jeho najdlihSiu dobu trvania na 6 mesiacov (s moznostou opatovného ulozenia), ulozil
sud vychovné opatrenie vo forme pobytu v SLVS najdlhSie do 9.12.2022 (t.j. 6 mesiacov od ponechania
maloletého v SLVS na zaklade uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia &.k. 19P/21/2022- 27).

14. Sud dodava, Ze pokial sa na strane maloletého dietata akokolfvek zmenia okolnosti a uloZzené
vychovné opatrenie splni ucel pred uplynutim doby Siestich mesiacov, alebo bude potrebné prijat’ dalSie
alebo iné opatrenia, urad prace, socidlnych veci a rodiny je opravneny podat podnet na zruSenie



uloZeného vychovného opatrenia, alebo navrhnut iné rieSenie, ktoré bude v tom &ase v najlepSom
zaujme maloletého dietata.

15. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 52 CSP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici sa odvolania po vyhlaseni
uznesenia vzdali, o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani.



