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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou Mgr. Evou Jombikovou, vo veci starostlivosti o maloletd Y.
X., Y. XX XX XXXX, bytom u matky, zastipena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, pracovisko Detva, dieta rodic¢ov K. X., Y.. XX.XX.XXXX, bytom J. XXXX a K. V., Y.. XX.XX.XXXX,
trvale bytom J., K. XXXX, o navrhu matky na zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud schvaluje tuto rodi€ovsku dohodu:

Otec K. V., Y.. XX. XX XXXX je povinny prispievat zvySenym vyzivnym na maloletd Y. X., Y..
XX XX XXXX vo vySke 100,- eur mesacne, pocnuc diiom 01.09.2016, vzdy do 15-teho dfa v mesiaci
vopred k rukam matky.

Nedoplatok na vyzivhom za obdobie september 2016 az november 2016 vo vyske 150,- eur je otec
povinny uhradit jednorazovo v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, pod nasledkom vykonu
rozhodnutia.

Tymto dochadza kzmene rozsudku OS Zvolen 8P 42/2012-24 zo dha 19.02.2013 v Casti o
vyske vyzivného.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka podanym navrhom Ziadala zvysit vyZivné na 100,- eur mesacne od 01.09.2016.
2. Rodi¢ia v priebehu pojednavania uzavreli rodi€ovsku dohodu, ktord kolizny opatrovnik doporudil
schvalit.

3. Podfa § 221 CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat oddvodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania alebo to ustanovuje tento zakon.

4. Podla § 78 ods. 1, prva veta Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

5. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodigia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

6. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.



7. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

8. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 376
CMP).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia
opravneni podat vocCi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie (§ 122 CMP).

Nakolko sa u€astnici po vyhldseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku
vzdali prava odvolania, rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



