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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletd A. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom ako matka,
v zastupeni poru¢nikom O. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom I., P. X, maloleta v zastdpeni v konani koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru otca neuvedeného a matky D.
F., nar. XX. XX.XXXX, bytom Brezno, o navrhu navrhovatelky Y. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom I., Z. G,
P. X, o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym jej maloleta bude zverend do nahradnej osobne;j
starostlivosti a jej rodi¢ia budu zaviazani prispievat na fiu vyZivnym, takto

rozhodol:

I. Nariaduje satotoneodkladné opatrenie :

1) Matka je povinna odovzdat maloletd dcéru A., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
navrhovatelky Y. F., nar. XX.XX.XXXX.

2) Vo zvy$ku sa navrh navrhovatelky zamieta.

3) Navrhovatelkaje povinna vlehote 30 dni od doruenia tohto rozhodnutia podat navrh vo veci
samej o zverenie maloletej A., nar. XX. XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti; v pripade ak
tak neurobi, toto neodkladné opatrenie sa rusi prvym dfiom po uplynuti uvedenej lehoty.

Il. Ziaden z uéastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 07.07.2022 sa navrhovatelka domaha aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého jej bude maloletd A. F. zverena do nahradnej osobne;j
starostlivosti a rodi¢ia maloletej budu zaviazani prispievat na fiu vyzivnym, pri€¢om Uprava styku rodi¢ov
s maloletou bude ponechana na dohodu.

Otcovstvo k maloletej dodnes nie je ur€ené. Navrhovatefka je manzelkou starého otca maloletej zo
strany matky. O zverenie maloletej do jej ndhradnej osobnej starostlivosti Ziada z toho dévodu, Ze
maloleta matka D. pristupuje k starostlivosti a vychove svojho maloletého dietata A. nezodpovedne, ¢im
ju ohrozuje na zdravi a zZivote. Matka maloletej A. Zila s nimi v spolo¢nej domacnosti, tuto domacnost
opustila a starostlivost o maloleti A. prenechala na fiu a jej manzela. Stalo sa v minulosti, Ze udla za
svojim partnerom aj s maloletou, pri€¢om nikomu ni¢ nepovedala a museli ju hladat po celom okrese.
Svojim fahkovaznym pristupom k vychove a starostlivosti o maloletd, maloletl vazne ohrozuje.
Naposledy usla z domu 04.07.2022, pricom sa na druhy den vratila aj po maloletu A., ktoru si zobrala len
v plachte, nezabalila jej Ziadne potrebné veci, oble€enie, hygienu ani koCik a usla. Podfa ich informacii
mala s maloletou A. prespavat niekde v stane, ¢o povazuje za vazne ohrozenie tak malého dietata.
Matka maloletej A. je dlhodobo problémova, nakolko si neplnila riadne ani povinnu Skolsku dochadzku,
v domacnosti aj v Skole s fiou boli vychovné problémy, nereSpektovala autority. NereSpektovala
svojho otca a nedodrziavala ani stanovené pravidla v domacnosti. Partner matky maloletej by mal byt
biologickym otcom maloletej, je v8ak rovnako nezodpovedny ako matka, nema stabilné byvanie ani



pracu, k povinnostiam pristupuje fahostajne. Do dneSného dria neuznal otcovstvo k maloletej z dévodu,
Ze nie je schopny si vybavit’ ob&iansky preukaz. Navrhovatelka dalej uvadza, Ze je schopna a ochotna
zabezpeclovat starostlivost o maloletu A. spolu so svojim manzelom, nakofko maloletd A. je na nich
zvyknutd, pretoZe donedavna Zila v ich domacnosti a oni pomahali jej matke pri starostlivosti o fiu.

2. Podla § 324 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 2 CSP na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

4. Podla § 360 ods. 1 Zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podfla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy ak to vyZaduje verejny zaujem.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit' ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe maloletého odovzdal do starostlivosti toho koho oznaci sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

11. Z registra tunajSieho sudu bolo zistené, Ze v konani zn. 8P/108/2021 uznesenim ¢€.k. 8P/108/2021-62
zo dna 17.03.2022, pravoplatnym 24.03.2022 bol maloletej A. F. ustanoveny za poruénika O. F., nar.
XX XX XXXX, bytom I., P. X.

12. Dha 08.07.2022 sud poziadal Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno o presetrenie pomerov
na strane maloletej A..

13. Dna 18.07.2022 Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno doruéil sidu pisomnl spravu
o preSetreni pomerov na strane maloletej A.. Z tejto spravy sud zistil, Ze skuto€nosti uvadzané
navrhovatelkou v navrhu su pravdivé - matka D. spolu so svojou maloletou dcérou A. opustili domacnost
otca matky O. F. a navrhovatelky, prifom sa matka s maloletou A. zdrziavala na adrese I., Y. G.,
K. ulica pri rodi€och jej partnera. Maloletd A. nejavila znamky zanedbanej starostlivosti ani fyzického
a psychického zneuzivania, bola oble¢ena v Cistom a pocasiu primeranom obleceni, poCas Setrenia
pokojne sedela vedla svojej matky. V Case Setrenia bola pritomna aj matka partnera matky maloletej a
jej partner A. A., obaja aj poCas Setrenia pozivali alkoholické napoje, fajcili.

Na dohovaranie pracovni¢ok Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno maloletd matka odniesla
svoju dcéru maloletu A. do domacnosti svojho otca O. F., ktory je maloletej A. ustanoveny aj za porucnika.
V domacnosti O. F. ma maloleta A. zabezpec€enu riadnu starostlivost najma zo strany jeho manzelky
Y. F. - navrhovatelky.

Matka maloletej A. je dlhodobo problémova, tak v Skole ako aj doma s fiou boli vychovné problémy,
nereSpektovala autority, nedodrziavala pravidla uréené v domacnosti.



Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno povaZuje navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného
opatrenia za dévodny, nakolko sa podla nich maloletd A. nachadza v situécii, kedy je ohrozena na zdravi
a Zivote, pretoze jej matka s fiou neustéle uteka z domu, potuluje sa s fou, nedokaze realne zhodnotit
€o je v zaujme jej maloletej dcéry a o je pre fiu ohrozujuce.

14. Z navrhu navrhovatelky, zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno, ako aj zo spisu
tunaj8ieho sudu zn. 8P/108/2021 sud dospel k zaveru, Ze matka maloletej A., ktora je sama eSte maloleta
ma problémové spravanie, ktorym ohrozuje na zdravi a Zivote aj svoju maloletu dcéru A.. Z tohto
dévodu sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zaviazal matku odovzdat’ maloletu A. F. do osobnej
starostlivosti navrhovatelky - Y. F..

15. Zaroverni sud ulozil navrhovatelke povinnost v lehote 30 dni podat navrh vo veci samej, o zverenie
maloletej do jej nahradnej osobnej starostlivosti. V pripade ak tak neurobi toto neodkladné opatrenie sa
rusi prvym dfiom po uplynuti uvedenej lehoty.

16. Navrhovatelka vo svojom navrhu doruéenom tunajSiemu sudu 07.07.2022 sa domdahala nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym jej maloletd bude zverena do nahradnej osobnej starostlivosti. O
zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti sud rozhoduje v konani vo veci
samej, kde musi zistit' ¢i su splnené v3etky podmienky stanovené zdkonom na zverenie dietata do
takejto nahradnej starostlivosti. Neodkladnym opatrenim mézZe sud rozhodnut v pripade nutnosti len o
odovzdani dietata do osobnej starostlivosti navrhovatelky, o tymto rozhodnutim sud aj urobil.

Sud navrh navrhovatelky, ktorym sa domahala aj uréenia vyZivného na maloletu, aj Upravy styku rodi€ov
s maloletou nepovaZzoval za taky, z ktorého mozno vyvodit nutnost do¢asnej pomery upravy, preto navrh
navrhovatelky vo zvySku zamietol.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

18. Toto neodkladné opatrenie je v zmysle § 367 ods. 3 CMP vykonatelné jeho vyhotovenim.

19. Vzhladom k tomu, Ze Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil sudu spravu o presetreni
pomerov na strane maloletej A. 18.07.2022 sud nemohol dodrzat' 7 diovu lehotu na rozhodnutie o navrhu
navrhovatelky tak ako to ustanovuje § 367 ods. 2 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



