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Rozhodnutie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, sudkyfiou JUDr. Hedvigou Pikalikovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloletl B. L., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpenu opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci
a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov: matky W. T., zomrelej dfia XX XX.XXXX a otca T. L.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom T.. G.. 8. XXX/X, B. T. B. P, v konani o navrhu starej matky, N.. J. T., nar.
XX XX.XXXX, bytom Y. XX, B. T. B. PA. na zverenie dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

l. Mal. B. L., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, N.. J.N.
T., nar. XX.XX.XXXX, ktora ju bude zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach.

II. Otec maloletej B. je povinny prispievat na jej vyzivu sumou 120,- Eur mesacne, ktoré vyzivné je
povinny zasielat vzdy do 15. dfia mesiaca vopred na ucet Uradu prace socialnych veci a rodiny, Nové
Mesto nad Vahom.

lll. Styk otca s maloletou B. sa neupravuje.

IV. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Trencin €.k. 18C/145/2006-15, zo dha 22.11.2006 v Casti
zverenia maloletej B..

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 16.05.2016 stara matka maloletej B. Ziadala, aby sud maloletu zveril
do jej nahradnej osobnej starostlivosti a rodi€om maloletej uloZi povinnost’ prispievat na jej vyzZivu.
Uviedla, Ze maloleta pochadza z rozvedeného manzelstva jej dcéry s otcom maloletej. Od roku 2006
dcéra s maloletou Ziju s fiou v spolo€nej domacnosti, nakolko matka maloletej je onkologicky pacient,
jej zdravotny stav sa zhorsil, je hospitalizovana v nemocnici a vzhfadom na to, Ze jej zdravotny stav je v
suCasnosti vazny, az kriticky, zabezpec€enie okamzitej riadnej vychovy maloletej B. je v jej zaujme.

2.V priebehu konania, dia 05.06.2016, matka maloletej zomrela, dieta zostalo v starostlivosti starej
matky, otec o maloletd neprejavil zaujem. Vydavky na maloletu B.A. su primerané jej veku a potrebam,
maloleta je zdrava, nad ramec beznych vydavkov nema Ziadne.

3. Otec maloletej sudne zasielky neprebera, navrh mu bol doru€eny formou oznamenia o doruceni
navrhu na uradnej tabuli a webovej stranke sudu podfa § 116 ods.2 Civilného sporového poriadku (CSP).
Predvolanie mu bolo doru€ené spolu s pou€enim na adresu podla Registra obyvatelov SR. Otec sa
k navrhu nevyjadril, pojednavania sa nezuc€astnil, v konani zostal ne€inny. V zmysle § 31 Civilného
mimosporového poriadku (CMP) sud pokraéuje v konani, aj ked' su u€astnici necinni.



4. Kolizny opatrovnik navrhol dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a otcovi
maloletej urdit vyzivovaciu povinnost primerane veku a potrebam dietata na sumu 120,- Eur mesacéne.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom starej matky, vypo¢ul mal. B., oboznamil so zadznamom z
lustracie otca v Socialnej poistovni, s pripojenym spisom tunajSieho sudu 5P/68/2013, so spravou
byvalého zamestnavatela otca a zistil tento skutkovy stav.

6. Rozsudkom Okresného sudu Tren&in &.k. 18C/145/2006-15, zo dha 22.11.2006, ktorym bolo
manzelstvo rodi€ov maloletej rozvedené, bola maloleta B. zverena do osobnej starostlivosti matky a
otcovi bola stanovena povinnost prispievat na jej vyzivu sumou 1.500,- Sk. Rozsudkom Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom &.k.5P/68/2013-45 zo dfia 22.01.2014 bola vyzivovacia povinnost otca zvySena
na sumu 120,- Eur mesacne.

7. Uznesenim ¢&.k. 4P/29/2016-16 zo dria 06.06.2016 bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym
bola maloleta zverena do€asne do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a otcovi bola uréena
povinnost prispievat na jej vyzivu sumou 120,- Eur na G&et Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom.

8. Z vysluchu starej matky ako aj z vyjadrenia mal. B. sud zistil, Ze Ziju v spolo&nej domacnosti od roku
2006. Od roku 2013, kedy ochorela matka maloletej, pomahala stara matka s vychovou a starostlivostou
o dieta, a to najma pocas hospitalizacie v nemocniciach a chemoterapie. Natélia ma k starej matke
vytvoreny pekny vztah. Stara matka s fiou nema Ziadne vychovné problémy, rozumeju si, maloleta sa
pred sudom vyjadrila, Ze chce i nadalej zostat v jej starostlivosti. Otec sa s maloletou nekontaktuje, dieta
navstevuje len jeho sestru a starych rodi€ov. Otec nenavrhol dieta zverit do svojej osobnej starostlivosti.

9. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

10. Podla ods.2 pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni
sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma
maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

11. Podla ods.3 v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

12. Podla ods.4 osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je
povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred dogasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit sudu doCasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, U&ele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, md6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.



13. Podla ods.6 rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych
prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu
o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo tejto osoby sud.

14. Podla ods.7 vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku
1 nezanika.

15. Podla 0ds.8 sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
urci rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich
vyzivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali po€as trvania nahradnej
osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, uradu prace, socialnych veci a
rodiny; po doviSeni plnoletosti dietata su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu. Ak je osobou,
ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodi¢, surodenec maloletého
dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla § 45 ods. 2 druhej vety, sud rodi¢om alebo
inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné ulozi povinnost, aby vyzivné
poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

16. Sud na zaklade zistenych skutkovych okolnosti a citovanych ustanoveni rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

17. Pri ur€eni vysky vyZivného vychadzal sud z odpovede na lustraciu otca v Socialnej poistovni a spravy
o prijme zamestnavatela Hella Slovakia Front-Lighting, s.r.0., KoCovce, z ktorych zistil, Ze u uvedeného
zamestnavatela pracoval otec maloletej do 19.01.2015, kedy ukondil pracovny pomer dohodou. U
tohto zamestnavatela dosahoval priemerny gisty prijem vo vySke 662,- Eur. Nasledne sa zamestnal
na Dohodu o pracovnej €innosti u su¢asného zamestnavatela - Roman Ozogany, Trengin, kde pracuje
doposial. Mesaény vymeriavaci zaklad za uplynulé mesiace v roku 2016 ma v priemere vo vyske 76,80
Eur. Odchod otca z trvalej pracovnej pozicie povaZuje sud za lahkovazny a nezodpovedny, kedZe sa,
napriek tomu, Ze ma povinnost prispievat na vyzivu svojho dietata, dobrovolne vzdal lepSie plateného
zamestnania. Vysku vyZivného ponechal preto sud bez zmeny, vyZzivné ma v3ak otec povinnost platit
na uget Uradu prace socialnych veci a rodiny, Nové Mesto nad Vahom.

18. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP).
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



