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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky
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Uznesenie

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu Dolny Kubin JUDr. Rastislav Plutinsky v trestnej veci
obvineného R. S. o navrhu prokuratora na vzatie obvineného do vazby v Dolnom Kubine dna 16.07.2022
takto

rozhodol:

I. Sudca pre pripravné konanie podla § 87 ods. 2 Tr. por., z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a),
pism. c) Tr. por. berie obvineného R. S., nar. XX. XX.XXXX v S., trvale bytom L., do vazby.

Il. Vazba u obvineného zadina diiom 14.07.2022 o 15:20 hod. a vykona sa v Ustave na vykon vézby a
Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Zilina.

lll. Sudca pre pripravné konanie podlfa § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. nenahradza vazbu obvineného
dohlfadom probaéného a mediaéného uUradnika nad obvinenym.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin podal dia 15.07.2022 navrh na vzatie obvineného do
vazby z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a) a pism. c) Tr. por. Poukazal pritom na skuto¢nost,
Ze vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Dolny Kubin uznesenim CVS: ORP-20/2-VYS-DK-2022 zo
dria 28.03.2022 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie obvinenému, pre precin neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona spachany
v subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zékona, v spojeni
s opravnym uznesenim zo dfia 19.04.2022.

Navrh na vazbu odévodnil tym, Ze existuje dostatoéna suma dékazov, na zaklade ktorych mozno prijat
zaver, Ze obvineny sa trestnej Cinnosti skutocne dopustil, o éom sved€ia, okrem jeho vypovede, aj
vypoved poskodenej, obrazové zaznamy a listinné dékazy zazurnalizované vo vySetrovacom spise.
Vykonané dokazovanie odévodniuje pravnu kvalifikaciu skutku ako pre€inu neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona spachany v
subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Obvineny vedie tulavy spbsob Zivota a nema stale bydlisko. Jeho trvaly pobyt je formalne vedeny
v obci jeho posledného trvalého pobytu, ktory mu bol zruSeny. Obvineny nema stale zamestnanie,
poziva alkoholické napoje, priCom alkohol, resp. prostriedky nari si zabezpecuje kradezami, resp. inou
majetkovou trestnou innostou. Obvineny sa v dobe podmieneného odsudenia opakovane dopustil
majetkovej trestnej Cinnosti, pricom je zrejmé, Ze na jeho spravanie nemalo podmiene¢né upustenie
od vykonu trestu odfatia slobody ucinok predpokladany Trestnym zakonom. Obvineny sa v relativne
kratkom ¢asovom useku dopustil trestnej €innosti rovnakého druhu, pri€om z jeho spravania je mozné
vyvodit zaver, Ze sa trestnej €innosti bude dopustat’ aj nadalej, kedZze mu v jej pachani nezabranila
ani hrozba vykonu trestu odnatia slobody. Zaver o dévodnosti tohto vazobného dévodu posilfiuje aj
skuto€nost, Ze obvineny poziva alkoholické napoje aj potom, ako absolvoval protialkoholické lieCenie.
Samotné predvedenie obvineného zo dria 14. 07. 2022 bolo vykonané na zaklade podozrenia zo
spachania precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona. Je dévodné predpokladat,
Ze obvineny R. sa bude vyhybat trestnému stihaniu a bude pokraCovat v trestnej €innosti. Z doteraz



vykonaného dokazovania, limitovaného lehotou stanovenou § 85 ods. 4 Trestného poriadku, nie je
mozné uzavriet, Ze by existovala akakolvek okolnost' vylu€ujuca trestnui zodpovednost obvineného.

Ku osobe obvineného bolo zistené, Ze tento bol uznany za vinného zo spachania precinu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zdkona a precinu kradezZe podfa § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona. V odpise z registra trestov Generalnej prokuratiry SR ma obvineny zapisané
nasledovné pravoplatné odsudenia:

,1. Okresny sud Cadca; trestny rozkaz 08. 06. 2020; spis. znacka 1T 54/20; pravoplatnost 11. 05. 2021;
§289/1 Tr. z. 300/2005 v zneni zak. &. 650/2005 Z. z., precin, zadiatok pachania skutku: 17. 01. 2020,
koniec pachania skutku: 17. 01. 2020, miesto pachania skutku: Navsi u Jablunkova; pefazny trest 500
EUR, nahradny trest odfatia slobody na 1 mesiac; zakaz Cinnosti riadit motorové vozidla na 2 roky;
zrusSeny

2. Okresny sud Cadca; trestny rozkaz 28. 06. 2021; spis. znacka 2T/73/2021; pravoplatnost 04. 09.
2021; §212/1g Tr.z. 300/2005, precin; odfatie slobody podmieneéne na 6 mesiacov so skuSobnou dobou
v trvani 18 mesiacov do 05. 03. 2023, obmedzenie: povinnost nahradit Skodu poskodenej; uloZeny trest
je suhrnny, trest ulozeny rozsudkom Okresny sud Cadca, 08. 06. 2020, spisova znacka 1T/54/2020 bol
zruSeny".

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR, bolo zistené, Ze obvineny sa od
15.11.2018 do 14.07.2022 dopustil troch priestupkov. Jedného proti bezpe&nosti a plynulosti cestnej
premavky a dvoch proti majetku. Priestupky proti majetku boli spachané 10. 03. 2020 a 05. 10. 2021,
pricom oba boli podkladom pre pravnu kvalifikaciu dalSieho jeho protipravneho konania ako precinov
kradeze.

Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze obvineny je invalidny déchodca s poklesom schopnosti
vykonavat’ zarobkovu €innost o 70% a menej, priCom mu je vyplacany invalidny déchodok vo vyske
200,70 eur. Obvineny bol zamestnany naposledy od 01. 04. 2022, nevlastni Ziadny nehnutefny majetok
a su proti nemu vedené dve exekuéné konania, ohladom sumy vo vy8ke cca 3000,- eur.

Pred sudcom pre pripravné konanie obvineny uviedol, Ze:

»~Ja som dostal navrh prokuratora na vzatie mojej osoby do vazby, vratane pouceni. Mal som dostatok
Casu na precitanie tychto listin. Potvrdzujem, Ze mi bolo doru¢ené uznesenie o vzneseni obvinenia,
ktorému som taktiez porozumel. Ja som uz bol vypoc&uty na policii ako obvineny a toho sa pridrziavam.
Ja chcem uviest, Ze som si myslela, Ze tu bude aj pani T., chcel som sa jej ospravedinit. Bol som opity.
Urobil som chybu. Ja chcem uviest, Ze je pravdou, Ze my sme sa spoznali s poSkodenou na lie€eni vo
Velkom Zaluzi. Ja som potom vydrzal nepit’ asi Styri mesiace. Teraz zase rozmyslam o tom, Ze by som
sa i8iel liecit k panovi Y.. Je pravdou, Ze teraz so mnou zarovno pila aj pani T.. Pokial ide o mgj uraz, tak
som si zarezal motorovou pilou do predkolenia. Tam mam problém s tym, Ze noha mi upada. Necitim
ani prsty. Teraz 17.08. by som mal ist zase na posudkovu. Teraz som bol na vySetrenie MG a eSte sa
mi to 0 30% zhorsilo. Kedy presne ma zadrzali v Cadci neviem, ale muselo to byt niekedy o 12:00, lebo
priblizne o pol tretej sme uz boli v Dolnom Kubine. Bol som v Tescu, kde som jedno ¢uco kupil a druhé
som zobral, ale vSetko som vrétil. Tam si to s policajtom vysvetlili a povedal, Ze mi pride pokuta. Vratil
tovar az potom, ked' ho zastavil SBS-kar. On nerobil problémy, ked' sa ho spytal, &i zobral jedno navyse,
povedal, Ze ano a Ze ho chce vratit. On sa nepaméata, &i sa nie€o podobné stalo minuly rok v Kauflande®.

Podla § 71 ods. 1 pism. a) a pism. c) Tr. por. mdze byt obvineny vzaty do vazby len vtedy, ak:

- doteraz zistené skutognosti nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie, bol
spachany a ma znaky trestného Cinu

- st dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny

- z konania obvineného alebo dalSich konkrétnych skutoénosti vyplyva dévodna obava, Ze ujde alebo
sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma ak nemozno jeho totoZnost
ihned zistit, ak nema stale bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest alebo obvineny bude pokragovat v
trestnej ¢innosti, dokona trestny ¢&in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny €in, ktory pripravoval alebo
ktorym hrozil.



Podla § 72 ods. 1pism. a) Tr. por., sa rozhodnutim o vazbe rozumie rozhodnutie o vzati alebo nevzati
do vazby, za rozhodnutie o nevzati do vazby sa povaZuje aj rozhodnutie o ponechani obvineného na
slobode pri nahradeni vazby.

Podla § 72 ods. 2 Tr. por., odévodnenie rozhodnutia o vézbe obsahuje aj uvedenie skutkovych okolnosti,
o ktoré sa vyrok rozhodnutia o vazbe opiera, ktoré preukazuju dévodnost trestného stihania a konkrétne
skuto€nosti, ktoré zakladaju dévod vazby podla § 71; v odévodneni sa sud vysporiada aj s tym, preco
nenahradil véazbu podla § 80 alebo § 81. V pripade vazby podfa § 71 ods. 1 pism. b) vyrok rozhodnutia o
vazbe obsahuje aj oznadenie zdkonného ustanovenia o lehote podla § 76 ods. 8 alebo 9, odévodnenie
rozhodnutia o vézbe obsahuje aj uvedenie konkrétnych skutoénosti, ktoré zakladaju dévodnu obavu, Ze
obvineny bude pésobit na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit objasfiovanie skuto€nosti
zavaznych pre trestné stihanie, alebo z ktorych je zrejmé, Ze tak obvineny uz konal; tieto skuto&nosti
uvedie uz prokurator vo svojom navrhu.

Podla § 72 ods. 3 Tr. por. konat a rozhodovat mozZno len o vézbe osoby, proti ktorej bolo vznesené
obvinenie. O vazbe kona a rozhoduje sud a v pripravhom konani na navrh prokuratora sudca pre
pripravné konanie, ktory nie je pri vymedzeni dévodov vazby navrhom prokuratora viazany. O staznosti
proti rozhodnutiu sudu alebo sudcu pre pripravné konanie o vazbe kona a rozhoduje nadriadeny sud.
Pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypocuty; o €ase a mieste vysluchu sa vhodnym spésobom
upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je dosiahnutelny. Predseda senatu alebo sudca pre
pripravné konanie vypoc&uje obvineného a potom umozni prisediacim alebo sudcom, prokuratorovi a
obhajcovi polozit obvinenému otazky tykajuce sa rozhodnutia o vazbe; bez vysluchu obvineného mozno
rozhodnut o vazbe len vtedy, ak obvineny vyslovne poziadal, aby sa konalo v jeho nepritomnosti alebo ak
zdravotny stav obvineného neumoziiuje jeho vysluch. Zastupca zdujmového zdruZenia alebo ina osoba
ponukajuca zaruku alebo pefiaznu zaruku sa upovedomi o vysluchu, ak je to potrebné. Navrhy a Ziadosti
prokuratora sa bezodkladne dorucia obvinenému a Ziadosti obvineného alebo inych oséb, podané v jeho
prospech prokuratorovi tak, aby sa k nim prokurator a obvineny mali moznost pred rozhodnutim o vazbe
vyjadrit; to plati aj o dévodoch, pre ktoré ma std rozhodnat o predizeni celkovej lehoty vazby podla §
76a <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%252376a'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.

Podla § 72 ods. 4 Tr. por. ak v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie
nevyhovie navrhu prokuratora vziat obvineného do véazby, rozhodne o nevzati do vazby
uznesenim, ktoré v plnom zneni s odbévodnenim a poudenim uvedie v zapisnici o Ukone;
to plati aj pre rozhodnutie o vazbe, ak sud alebo sudca pre pripravné konanie rozhoduje
podla § 76 ods. 3 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%252376'&ucin-k-dni='30.12.9999'>,
<aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%252376'&ucin-k-dni="'30.12.9999'> alebo 10 <aspi://
module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%252376'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.  Prokurator mdbze v
pripravnom konani vziat navrh na vzatie obvineného do vazby spat az do vyhlasenia uznesenia sudcu
pre pripravné konanie, ktorym sa o tomto navrhu rozhoduje; sudca pre pripravné konanie uznesenim
vezme na vedomie spatvzatie navrhu prokuratora na vzatie obvineného do vazby.

Podla § 72 ods. 5 Tr. por. k navrhu na vzatie obvineného do vazby, ako aj k dalSim navrhom prokurétora,
na ktorych zaklade sa ma v pripravnom konani rozhodnut o vazbe treba vZdy pripojit’ original alebo
organom ¢&innym v trestnom konani overeny rovnopis celého doposial ziskaného spisového materialu
s oCislovanymi listami a s prehladom obsahu spisu. PredloZenie spisu prislusnému organu nesmie byt
prekazkou pre plynulé konanie vo veci.

Podla § 87 ods. 2 veta prva Tr. por. sudca pre pripravné konanie je povinny do 48 hodin a
pri obzvlast zavaznych zlo€inoch do 72 hodin od prevzatia zadrZzanej osoby a doru€enia navrhu
prokuratora na vzatie do vazby tato osobu vypoCut a rozhodnut o jej vzati do vazby alebo ju
prepustit na slobodu, ak rozhodne uznesenim o nevzati do vazby podla § 72 ods. <aspi://
module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%252372'&ucin-k-dni='30.12.9999'>4, inak ju prikazom, ktory
musi byt pisomny a primerane odévodneny, prepusti na slobodu.

Vzhladom na obsah predloZzeného vySetrovacieho spisu, v spojeni s obsahom vypovede obvineného
pred sudcom pre pripravné konanie, mal sud dostatone preukdzanu existenciu materialnych aj
formalnych podmienok vazby obvineného.



Z doteraz zhromazdenych dékazov mozno konstatovat, Ze existuje dévodné podozrenie nasveddujuce
tomu, Ze stihané skutky sa stali a spachal ich obvineny. Zatial' zisteny priebeh skutkov nasvedcuje,
Ze takéto konanie obvineného mdze byt pravne kvalifikované ako precin neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona spachany v subehu s
precinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v spojeni s opravnym
uznesenim zo dfia 19.04.2022.

V tomto Stadiu trestného konania pritom mozZno vychadzat z riadne vykonanej a zaznamenanej
vypovede obvineného, poskodenej, resp. ostatnych dékazov zaloZenych v spise.

Véazba predstavuje najzavaznejsi zasah do osobnej slobody obvineného, ktory je pripustny podla ¢lanku
17 <aspi://module="ASPI'&link='460/1992%20Zb.%2523%25C8I.17'&ucin-k-dni="30.12.9999'> Uustavy.
Podstatou vazby je nevyhnutné pozbavenie osobnej slobody obvineného, zvy&ajne v ustave na vykon
vazby (zriedkavo v Ustave na vykon trestu odnatia slobody v ramci obmedzeni podla § 84), a obmedzenie
dalSich prav a slobdd, ktorych vykon nie je zlu€itelny s vykonom vazby, ktoré umoziiuje organom &innym
v tresthom konani a sudu uskutoénenie a skonenie trestného konania. Pokial ide o vazbu, treba dbat
na zasadu primeranosti a zdrzanlivosti, t.j. Ze vZdy by mali byt vyuzité opatrenia, ktoré najlepSie budu
viest’ k dosiahnutiu ucelu trestného konania, ale nebudi neprimerane zasahovat do zakladnych prav
a slobdd osoby, vocéi ktorej sa uplatiuju v medziach danych povahou prislusného obmedzenia. Zo
zasady primeranosti navyse vyplyva, Ze vazba nie je namieste, pokial by bola prili§ prisnym zaistovacim
opatrenim s prihliadnutim na zavaznost' ¢inu a oakavany trest. Tato zasada spociva v takom postupe
organov ¢innych v trestnom konani a sudu, ktory o najmenej zasahuje do zakladnych prav a slobdd
ob&anov, a je vyrazom humanizacie trestného konania a ucty k ludskym pravam a slobodam. Vazba
nie je trestom, ale je vyluéne len procesnym opatrenim, ktorého ucelom je doCasne zaistit osobu
obvinenu z trestného Cinu pre potreby prebiehajuceho trestného konania obmedzenim jej osobnej
slobody. Vazba ako zabezpe&ovaci institut nema sank&nu povahu, ani vychovné poslanie, nesmie byt
prostriedkom na ziskanie priznania, ani na ulah&enie trestného stihania. U&elom vézby je zabezpegit
osobu obvineného pre trestné konanie a vykon trestu [§ 71 ods. 1 pism. a)]. Jej uelom je tiez zabranit
obvinenému, aby maril a staZzoval uskutoénenie dbkazov [§ 71 ods. 1 pism. b)], pripadne chranit
spolo¢nost pred dokonanim trestného €inu alebo pred jeho opakovanim &i pokracovanim [§ 71 ods. 1
pism. c)]. Konkrétne skuto&nosti ako zakonna podmienka oddvodfiujuca vazbu obvineného podfa tohto
ustanovenia musia byt preukazané nielen pri vzati obvineného do vazby, ale musia pretrvavat’ pocas
celej vazby. Ak tieto konkrétne skuto€nosti zaniknu a nie su nahradené inymi relevantnymi konkrétnymi
skuto&nostami, zanikne aj dévod na dalSie trvanie vazby obvineného.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez meSkania, najneskdr do piatich
pracovnych dni po predlozeni celého doposial ziskaného spisového materialu, so svojim stanoviskom a
s havrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o om upovedomi obvineného a jeho obhajcu.
O takej Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mézZe ju obvineny, ak v nej
neuvedie iné dévody, opakovat az po uplynuti 30 dni odo dia, ked rozhodnutie o jeho predchadzajice;j
Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Z doposial zabezpe€enych dékazov je zrejmé, Zze u obvineného su dané doévody vazby podla § 71 ods.
1 pism. a) a pism. ¢) Tr. por., teda Ze ujde alebo sa bude skryvat, pretoZe ide o osobu bez zamestnania a
staleho bydliska. NavySe tento ma problémy s alkoholom, kde na zabezpecenie alkoholu pacha trestnu
¢innost. Prave skuto€nost, Ze tento nema stale zamestnanie a nema prijem, z ktorého by si zabezpedil
svoj spdsob Zivota, je takou, ktora oddvodriuje aj obavu, Ze bude nadalej pokradovat' v trestnej €innosti,
aby si zabezpedil prostriedky.

Sudca pre pripravné konanie nenahradil vazbu dohfadom probaéného a mediaéného uradnika
obvineného s poukazom na skutoénost, Ze nepovaZuje tento procesny prostriedok za dostatoéné
na nahradenie vazby. Tento nazor sudca pre pripravné konanie opiera o osobu obvineného, jeho
postoj k pozivaniu alkoholickych napojov, ako aj skuto&nost, Ze jeho spravanie pod vplyvom alkoholu
je nepredvidatelné. Sudca pre pripravné konanie tak nepovazuje dohfad probaéného a mediaéného
uradnika vzhfadom na tieto konkrétne skutonosti za dostatoény na nahradenie vazby. Dohlad by v
dostato€nej miere nezniZil obavu z mozného pokracovania v trestnej €innosti obvinenym, a to najma pod
vplyvom alkoholickych napojov. Konanie obvineného, z ktorého je t.€. ddvodne podozrivy, vyZaduje v



tejto faze trestného konania taky vykon kontroly, ktory je najlepSie zabezpecéeny jeho do€asnym pobytom
v Ustave na vykon vazby. Vazba v pripade obvineného napomaha dosiahnutiu ucelu trestného konania
v podobe realneho zabradnenia mu v pokracovani v pachani trestnej €innosti, resp. dojde aj k tomu, Ze
nebude moct naduZzivat alkoholické napoje.

S poukazom na v3etky uvedené skuto¢nosti sudca pre pripravné konanie rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Véazba u obvineného zacina diitom 14.07.2022 o0 15:20 hod., kedy bola prvykrat obmedzenéjjeho osobna
sloboda a vykona sa v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zilina.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost vlehote troch pracovnych dni od jeho oznamenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.



