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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v sporovej veci zalobcu: 1./ K. D., E.. XX.XX.XXXX, 8. X, ., 2/ E. D., E..
XX XX XXXX J. XXXX/XB, |., obaja zast. JUDr. Peter Kubik, advokat, s.r.o., Bratislava, Staré Grunty 162,
ICO: 47 233931, 3/ A. C., E.. XX.XX.XXXX, J. I. U. LW. XX, I. proti zalovanym: 1./. X. Z., E.. XX X.XXXX,
Y. XX, 1L 2./Y. Z., E.. X X XXXX, Y. XX, I., obaja zast. JUDr. Zuzana Kubalova, advokatka, Obchodna 40,
Bratislava, 3./ Ceskoslovenska obchodna banka a.s., so sidlom Zigkova 11, Bratislava, ICO: 36 854 140,
o navrhu navrhovatela O.. Z. D., E.. XX XX.XXXX, I. S. M. XXX, I. na zruSenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. SUid zr u § u j e uznesenie Okresného sudu Bratislava Il €. k. 45C/78/2007-50 zo dna 25.10.2007-50,
ktorym rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia.

Il. Ziadna zo stran n e m & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa navrhom podanim na tunaj$i sud diia 10.05.2022 domahali zruenia neodkladného
opatrenia vydaného tunaj8im sadom uznesenim €. k. 45C/78/2007-5 zo dha 25.10.2007, ktorym sud
ulozil Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ povinnost spocivajucu v zakaze disponovat' s bytom €. XX na X.
poschodi domu sup. €. XXX, na adrese Y. XX, |., zapisaného na LV ¢. XXXX na Katastralnom urade v
., Sprava katastra v Hlavné mesto SR |., obec I. - A.. C.. X., kat. Uzemie X., vratane zakazu tento byt
prenajat, vioZit tento byt ako vklad do spolo€nosti, &i zataZovat ho zaloznymi pravami alebo vecnymi
bremenami, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej a zalovanému 3/ sud uloZil zakaz
spocivajucu v realizacii vykonu zalozného prava, ktoré bolo zriadené v prospech Zalovaného 3/ pod €.
vkladu K.-XXXXX/XX z 19.09.2006 k bytu C.. XX na X. poschodi domu sup. & XXX na adrese Y. XX,
l., zapisané na LV €.

XXXX na Katastralnom urade v |., Sprava katastra pre Hlavné mesto SR I., obec . - m. &. X., kat. Uzemie
X. a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

2. Zalobca v navrhu na zru$enie neodkladného opatrenia uviedol, Ze dovolanim Zalovanych 1/ a 2/
proti rozhodnutiu odvolacieho sudu Najvy3si sud SR zamietol rozsudkom &.k. 5Cdo/101/2020 zo dha
27.10.2021, &im bol spor pravoplatne ukon&eny. Zalovany 3/ ako domnely zalozny veritel podal po
dohode so Zalobcom navrh a vymaz zalozného prava na byt z katastra nehnutelnosti. ZaloZzné pravo
v prospech Zalovaného 3/ bolo na zaklade podaného navrhu vymazané z katastra nehnutefnosti. Na
zaklade uvedeného odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené.

3. Podla § 334 C.s.p., sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

4. Podla § 339 C.s.p., o zruSeni neodkladného opatrenia mdze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit sa k
navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia. Navrh na zruSenie neodkladného oparenia aj s vyzvou
na vyjadrenie sa k nemu bol Zalobcom i zalovanym doru€eny, avSak ani jedna so stran sa k nemu
nevyjadrila.



5. S poukazom na navrh Zalobcu na zruSenie neodkladného opatrenia vydaného tunajSim sudom
uznesenim €. k. 45C/78/2007-50 zo dia 25.10.2007. Sud konstatuje, Ze odpadli dévody pre ktoré bolo
neodkladné opatrenia nariadené a teda toto neodhadné opatrenie zrusil v celom rozsahu.

6. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
8. Nakolko mal zalobca mal vo veci plny Uspech sud uvadza, Ze v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. ma narok
na nahradu trov konania. Nakolko vSak Zalobca vo svojom navrhu uviedol, Ze si nahradu trov konania
neziada, rozhodol sud tak, ako je uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia a narok na nahradu trov konania
mu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



