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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloletd A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako otec,
zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Z&horacka
2942/60A, Malacky, dieta rodi¢ov: matky D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. E. XXXX/XX, A. a
otca F. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX, t.€. bytom D. XX, F., o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 15.05.2024 sa matka maloletej domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud do€asne upravil stretavanie matky s maloletou tak, Ze matka je
opravnend sa s maloletou stykat' kazdy tyZder tak, Ze maloletu vyzdvihne zo 8koly a vezme ju na krdzok
taneCnej a kazdy druhy tyzdefi od soboty 9.00 hod. do nedele 19.00 hod.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila matka tym, Ze jej otec obmedzuje
styk s maloletou dcérou napriek tomu, Ze mé rozhodnutie sudu, na zaklade ktorého moze navstevovat
maloletu niekolko krat do tyzdfia. M& zdujem o znovunadobudnutie vztahu s dcérou. Chce viest riadny
Zivot, a preto Ziada sud o vydanie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého jej umozni otec styk
s dcérou. Pred par mesiacmi podavala navrh na striedavu starostlivost, ale kym sud rozhodne, ma
zaujem vidiet svoju dcéru. Po prepusteni z trestu odratia slobody (12.01.2021-16.11.2023) si hned do
mesiaca nasla pracu a je zarobkovo ¢inna. Tiez podstupuje pravidelné kontroly v centre pre drogovo
zavislych. Otec ju pred ich dcérou ocierfiuje a ohovara ju. Jej vztah s dcérou je z dévodu dlhodobého
odlugenia oslabeny a otec maloletej ho znemozriuje napravit. Co sa tyka zverenia, ma zaujem o
striedavu starostlivost. V rodiCovskom dome, kde Zije so svojim otcom, by mala maloleta zabezpecéeny
stabilny domov. To otec maloletej nevie poskytnut, nakoflko sa niekolkokrat s maloletou stahovali a to nie
je vhodné pre psychicky stav maloletej. K navrhu priloZila dohodu o pracovnej €innosti matky na dobu
urcita (10 hodin tyZdenne) a Cestné prehlasenie svojho otca D. D., kde vyhlasil, Ze matka s maloletou
mdbzu byvat v jeho domacnosti.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.), pred za€atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Obsah neodkladného opatrenia je definovany v ustanoveni § 325 ods. 2 C.s.p., tento v3ak nie je
taxativne dany. Podla § 325 ods. 2, pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim moZzno strane ulozit najma3,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.



6. Podla § 326 ods. 1 a ods. 2 C.s.p.,, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podfa § 329 ods. 1 prvej vety C.s.p., sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 332 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

9. Neodkladné opatrenie je svojim charakterom vynimo&nym prostriedkom sudnej ochrany smerujicim
k uprave pomerov a umozfiuje rychle a pruzné rieSenie takej situacie, ked je potrebny okamzity
zasah sudu v zaujme rychlej a ucinnej ochrany prav a opravnenych zaujmov dotknutych oséb.
Zakladnym predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je existencia potreby bezodkladnej
upravy pomerov, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej Upravy a je nevyhnutny
okamzity zasah sudu. Dévod na nariadenie neodkladného opatrenia musi existovat v Case, ked sud
o neodkladnom opatreni rozhoduje. Posudenie bezodkladnosti Upravy pomerov je na uvahe sudu,
pricom je potrebné starostlivo zvazit' dosledky, ktoré pre u€astnikov konania nariadenim neodkladného
opatrenia mézu nastat.

10. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo poruSsenym pravam definitivnu ochranu.
Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat konecné rozhodnutie. Pri prijimani takéhoto opatrenia previada
pozZiadavka rychlosti konania nad Uplnym preukdzanim uplatneného naroku. Rozhodné skuto&nosti
(predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia
stai, ak su rozhodné skutoCnosti aspon osvedcené, tj. ak sa javia aspon pravdepodobnymi, a
teda umozniuju zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému ma byt poskytnuta sudna ochrana. Miera
osvedcZenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

11. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je u€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vZdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, &l. 5 Zadkona o rodine). Medzi zaujmami
dietata a rodiCov musi byt zachovanda rovnovaha, pri¢om pri hladani tejto rovhovahy musi byt osobitny
vyznam venovany najvyssim zaujmom dietata, ktoré mozu prevazovat nad zaujmami rodic¢a (Uznesenie
US SR sp. zn. I. US 379/2010).

12. Neodkladné opatrenie v konani starostlivosti sidu o maloleté deti je namieste vtedy, ak rieSenie
situacie maloletého dietata neznesie odklad, t. j. ked je bezprostredne ohrozena jeho vyZiva alebo
vychova, ak musi byt okamzite vynaté z doterajSieho vychovného prostredia, pripadne ide o iné délezité
zaujmy maloletého, ktoré vyZaduju okamzity zasah sudu.

13. Zo spisu vedeného tunajSim sudom o maloletej bolo zistené, Ze maloleta bola rozsudkom Okresného
sudu Malacky €.k. 9P/125/2017-208 zo dnia 04.12.2018, pravoplatného dna 23.02.2019 zverena do
osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazang prispievat na vyzivu maloletej vyzivnym vo vyske
100 Eur mesacne k rukdm otca. Zaroven bol upraveny styk maloletej a matky tak, Ze matka mé pravo
stretavat sa s maloletou kazdy tyzden v utorok a Stvrtok od 16.00 hod. do 18.00 hod. a kazdy parny
kalendarny tyZzder v roku v sobotu a v nedelu od 9.00 hod. do 12.00 hod. za pritomnosti otca malolete;j
v mieste bydliska otca maloletej s tym, Ze otec je povinny maloletl na stretnutie s matkou riadne pripravit
a umoznit’ jej stretnutie s maloletou.

14. Z obsahu spisového materidlu vyplyva, Zze prebieha na sude konanie o zmenu Upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej a to na navrh matky aj otca. Sud konania o navrhoch
rodi€ov spojil na spoloéné konanie. Matka sa svojim navrhom zo dna 22.01.2024 domaha zverenia



maloletej do striedavej osobnej starostlivosti. Vo svojom navrhu uviedla, Ze vySla z vykonu trestu a zacala
Zit usporiadany Zivot — chodi na ,hrani¢nu®, je zamestnand, plati vyzivné. Mysleli si, Ze tomu daju
s otcom este Sancu, nech ma maloleta usporiadanu rodinu, ale nefunguje to. Komunikacia a stretavanie
s maloletou je problematicka z dovodu nezaujmu otca. Nie je podfa nej normalne, aby s maloletou travila
dve hodiny denne, ked sa s otcom nepohodnu a aby maloletd netravila ¢as so starym otcom (otcom
matky) a s tetou matky, ktorym tieZz na maloletej zalezi.

15. Otec sa svojim navrhom zo diha 16.05.2024 domaha zmeny Upravy styku a zvy$enia vyzivného.
Vo svojom navrhu uviedol, Ze v roku 2019 mu bola dcéra zverena do starostlivosti, matku prepustili
v novembri 2023 z vykonu trestu. Po prepusteni matky chceli zagat' Zit ako rodina, no kratko po
tom prisli prvé problémy. Matka sa stale snazi vyvolavat’ konflikty, ¢o viedlo k tomu, Ze maloleta sa
odmietla s matkou stretnut. Otec sa snazi situaciu rie$it. Matkine spravanie naruda kazdodenny Zivot
ich domacnosti a ovplyviiuje zdravy vyvoj maloletej. Maloleta je v stave, Ze matku nechce vidiet, ni¢
o nej po¢ut a vyjadruje sa o nej negativne. Situaciu sa otec pokusal rieSit cez socialny urad. ZvySenie
vyzivného nechal na uvahe sudu. K navrhu dolozZil zdznam o podani oznamenia o priestupku proti
obc&ianskemu spolunazivaniu zo dfia 20.04.2024 voci matke maloletej z ddvodu agresivneho spravania
matky malolete;.

16. Rodigia maloletej sa dostavili dfia 04.06.2024 na sud vo veci zmeny Upravy vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletej na informativne stretnutie v rdmci tzv. ,Cochemskej praxe®, na ktorom
neprislo k uzavretiu rodiCovskej dohody. Matka uviedla, Ze 16. novembra 2023 bola prepustena z vykonu
trestu odnatia slobody, je zamestnana. Trvala na striedavej osobnej starostlivosti aj na podanom navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. Od decembra 2023 sa stretavala s maloletou pravidelne podla
toho, ako pracovala. Stretnutia prebiehali za pritomnosti otca aj bez jeho pritomnosti, s prespatim, len
kad matka prespala v domacnosti otca. Vyzivné si matka k maloletej pini pravidelne, ak je potrebné
prispieva aj navySe. Otec na stretnuti uviedol, Ze maloletd sa odmieta stretavat' s matkou, preto nevie,
ako by mal byt styk upraveny. Maloletu na stretdvanie s matkou motivuje, nechce branit' maloletej v styku
s matkou, ale maloletd stretnutia odmieta. Otec mal dohodnuté stretnutie maloletej u psychologicky
na referate poradenskopsychologickym sluzieb Uradu prace socialnych veci a rodiny Malacky. Obaja
rodiCia suhlasili s absolvovani psychologického poradenstva.

17. Podla lustracie v registri priestupkov ma matka spolu 5 zdznamov v registri priestupkov z toho
posledny zo dia 04.05.2024 za jazdu pod vplyvom alkoholu, za o bola matke uloZena pokuta 350 Eur
a zakaz &innosti.

18. Podla lustracie v registri trestov ma matka 2 zdznamy, podfa ktorych bola matka odsudena
rozsudkom OS Bratislava IV zo dfia 28.09.2017 sp.zn. 3T 77/2017 za trestny €in ubliZzenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 a 2 Trestného zakona, za €o jej bol uloZzeny trest odfiatia slobody podmienecne na 3
roky so skusobnou dobou v trvani 3 roky do 29.09.2020 s proba&nym dohfadom a zdkazom pozivania
alkoholickych napojov a omamnych latok a povinnostou podrobit sa psychoterapii. Dfia 04.11.2020
bol matke nariadeny vykonu trestu, pricom k vykonaniu trestu doSlo dna 16.11.2023 a k vykonaniu
ochranného protitoxikomanického ambulantného lie€enia dfia 05.04.2024. Matka bola d'alej odsudena
trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dfia 18.12.2019 sp.zn. 1T 137/2019 za trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, za €o jej bol uloZeny trest odnatia
slobody nepodmieneéne na 4 mesiace v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
K vykonaniu trestu do$lo dria 03.11.2020.

19. Sud po oboznameni sa s obsahom spisu, priebehom informativneho stretnutia rodi€ov a vykonanom
dokazovani v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie o neodkladnom opatreni, dospel k zaveru, Ze navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dévodny pre absenciu potreby bezodkladnej Upravy
pomerov. Neodkladné opatrenie je vynimocnym instititom a slizi na rieSenie situacii, ktoré skutone
neznesu odklad a nemé sa nim obchadzat ¢i nahradzat’ konanie vo veci same;.

20. V uvedenom pripade je styk matky a maloletej upraveny pravoplatnym a vykonatefnym sudnym
rozhodnutim, matka ma sudom ur&ené terminy, kedy sa méZe s maloletou stretavat (utorok a Stvrtok
po 2 hodiny a kazdy druhy vikend v sobotu a nedelu po 3 hodiny), a to za pritomnosti otca. Aj ked je
aktualna uprava styku matky s maloletou obmedzena pritomnostou otca, pri€om upraveny rozsah styku
maloletej s matkou je pomerne Uzky, sud nevidi dostatoény dévod zasahovat' do aktualnej upravy styku



matky s maloletou neodkladnym opatrenim. Vzhfadom na minulost matky, ktora vyplyva z jej registra
trestov Ci z registra priestupkov matky (jazda pod vplyvom alkoholu po prepusteni z vykonu trestu) ako
aj s ohladom na skuto€nosti uvadzané obomi rodiémi, je pre rozhodnutie o zmene aktualnej Upravy
styku &i zmene starostlivosti o maloletd nevyhnutné vykonat riadne dokazovanie, na €o nie je priestor
v rdmci rozhodovania sudu o neodkladnom opatreni. V ramci dokazovania vo veci samej sud vyhodnoti
dovody odmietania styku s matkou zo strany maloletej a posudi rodi€ovské kompetencie oboch rodic¢ov
a az nasledne bude mozné vyhodnotit, aka forma starostlivosti €i Upravy styku je v najlepSom zaujme
malolete;j.

21. Rodi€¢om bolo za uéelom rieSenia vzniknutej situacie ponuknuté psychologické poradenstvo na
referate poradenskopsychologickych sluzieb Uradu préace socialnych veci a rodiny Malacky s &im obaja
rodiCia suhlasili. Sud apeluje na rodiov, aby poradenstvo, ktoré im bolo ponuknuté riadne absolvovali,
boli spolupracujuci, nevyvolavali konfliktné situacie, ktoré zatazuju najmd& maloletl, reSpektovali
prezivanie maloletej (neboli natlakovi) a pokusili sa kazdu situaciu riesit' racionalne a rodi€ovskou
dohodou. RodiCovska dohoda je najlepSim nastrojom na usporiadanie a stabilizovanie rodinnych
pomerov vo vztahu k maloletému dietatu. Dieta nemdze byt rukojemnikom sporov medzi rodi¢mi
a Ziaden z rodiCov nemdze presadzovat svoje Zelania bez ohladu na zaujem maloletej. Prvoradou
povinnostou rodiCov je konat v najlepSom zaujme ich maloletého dietata a tento uprednostnit pred
svojimi osobnymi zaujmami. Obaja rodi€ia su povinni zabezpedit, aby ich maloletd dcéra vyrastala
v pokojnom, laskyplnom a bezpe&nom prostredi a obaja nesu po kazdej stranke plni zodpovednost za
jej zdravy psychicky a fyzicky vyvin.

22. Z vys8ie uvedenych dévodov, kedZe sud nezistil skutocnosti odévodriujuce potrebu bezodkladnej
Upravy pomerov, navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Sud posudzoval len &i
je dévodné nariadit neodkladné opatrenie. Sud poznamenava, Zze predmetné rozhodnutie neprejudikuje
rozhodnutie sudu vo veci samej. V konani o zmenu upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti
k maloletej sud rozhodne na z&klade riadne vykonaného dokazovania, pricom prvoradym hladiskom
bude najlepsi zaujem maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Malacky, pisomne, trojmo.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



