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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobkyne: Q. Y., W.. XXX XXXX, F. J. XXX, proti zalovanému: L.
L., W.. XX XXXX, F. J. XXX, v konani o ulozenie povinnosti urobit vhodné a primerané opatrenia na
odvratenie hroziaceho nebezpedenstvo, takto

rozhodol:

. odmieta zalobu zalobkyne podanu na tunajSom sude dfia 15.6.2022.

Il. Zalobkyfla nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Pisomnym podanim podanym na tunajSom sude dia 15.6.2022 podala Zalobkyfia navrh na zacatie
obd&iansko-pravneho konania, ktoré by svojou povahou a obsahom mohlo byt navrhom na zacatie
konania, avSak podanie neobsahovalo zakonom predpisané nalezitosti.

2. Uznesenim zo dfa 23.6.2022, ¢.k. 11C/47/2022-13 sud vyzval Zalobkynu v sulade s § 127, § 132,
§ 133 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), aby v lehote 10 dni odo
dna doru€enia uznesenia odstranila vady svojho podania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, t.j. konkretizovala Zalobny petit, ohfadom poZadovanej Upravy pozemku Zalovanej,
uvedenim konkrétnych opatreni, ktoré by mala Zalovana vykonat na svojom pozemku a v suvislosti s
tymto zalobnym petitom mala predlozit’ alebo oznacit’' dbkazy preukazujuce opravnenost pozadovanych
opatreni, predlozit alebo oznadit dékazy, na preukézanie tvrdenia, Ze k zamakaniu rodinného domu
Zalobkyne dochadza v désledku uloZenych panelov na pozemku Zalovanej resp. jej inym pri¢inenim,
mala vysvetlit narok na umozZnenie vstupu opravarom na pozemok Zalovanej, ktora sa ma tykat opravy
oplotenia, ktoré by sa zrejme mohlo realizovat len na pozemku Zalobkyne a preto je potrebné vysvetlit a
preukazat, Ze za u€elom opravy oplotenia je nutny aj vstup na pozemok Zalovanej, mala konkretizovat
Zalobny petit 0 umoZnenie vstupu na pozemok Zalovanej v sulade s § 127 ods. 3 Obgianskeho zakonnika
tak, aby bol vykonatelny (ide o vztah predovietkym medzi stranami sporu, pravo méze byt uplatnené
a aj priznané len na nevyhnutnu dobu a v nevyhnutnej miere), musi byt jasne v petite konkretizovany
prislusny pozemok a predloZit doplnené podanie, ako aj prilohy v potrebnom pocte rovnopisov tak,
aby jedno vyhotovenie ostalo v spise a kazda zo sporovych stran dostala jeden exemplar navrhu aj s
priloham.

3. Sud zaroven zalobkyriu poucil o tom, Ze v pripade, ak Zaloba nebude doplnena v sudom stanovenej
lehote a pre tento nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud podanie zalobkyne odmietne.



4. Uznesenie zo dha 23.6.2022, ¢.k. 11C/47/2022-13, ktorym sud Zalobkyriu vyzval na odstranenie vad
a doplnenie jej podania bolo Zalobkyni doru¢ené dna 30.6.2022, avSak tato svoje podanie v stanovenej
lehote nedoplnila.

5. Podla § 127 ods. 1 CSP ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

6. Podla § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

7.Podla § 132 ods. 2 CSP opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznaené
dokazy.

8. Podla § 132 ods. 3 CSP zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

9. Podla § 133 CSP sa fyzicka osoba v Zalobe oznacuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaénym Udajom a pravnicka osoba sa v Zalobe
oznaluje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikatnym &islom organizacie, ak je
pridelené.

10. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

11. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

12. Vzhlfadom na to, Ze Zaloba Zalobkyne neobsahuje vSetky predpisané zakonné nalezitosti, tunajsi
sud na zaklade uznesenia zo dna 23.6.2022, &.k. 11C/47/2022-13 pod hrozbou odmietnutia Zaloby
vyzval Zalobkyfiu, aby svoju Zalobu doplnila. Nakofko Zalobkyfa doposial Zalobu o zakonné nalezitosti
nedoplnila, pri€om sa v danom pripade jedna o také nedostatky podania, pre ktoré nemozno v konani
pokracovat, rozhodol sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni tak, Ze Zalobu Zalobkyne podanu
na tunajSom sudu dha 15.6.2022 odmietol.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane

14. Podanie Zalobkyne v danej veci nebolo prejednané, preto sud analogicky postupoval pri rozhodovani
o0 nahrade trov konania podla ustanovenia svojou povahou upravujuceho rozhodnutie podobného
charakteru. KedZe Zalobkyra zavinila odmietnutie podania (analogicky zastavenie konania) nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
PreSov. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



