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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyriou JUDr. Ivetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom pri navrhovateloch, zastupeného koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, dieta rodicov,
matky C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, D. a otca neuvedeného, na navrh navrhovatelov: E. F.,
nar. XX. XX.XXXX a G. F., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XXX, o zverenie maloletého dietata do
predosvojitelskej starostlivosti a o zruSenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zru$uje ustavnu starostlivost u mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, ktoru vykonaval v Centre pre deti
arodiny H. A,, I. G. C. XX, na zaklade rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢&. k. 6P/17/2024-30
zo dfia 27.02.2024.

II.Zverujemal A.B., nar. XX.XX.XXXX do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatelov G. F., nar.
XX XX XXXX a E. F., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom C. J. XXX, na ich vlastné naklady.

[ll. Buduci osvojitelia s U p o vin n ivykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta v rovhakom rozsahu
v akom ju vykonavaju rodiCia. Pravo zastupovat mal. dieta a spravovat jeho majetok maju iba v beznych
veciach.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu domahali, aby sud zveril mal. A. B., nar.
XX XX XXXX do ich predosvojitelskej starostlivosti. Svoj navrh odévodnili tym, Ze malolety sa nachadza
v ich starostlivosti na zaklade uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢€.k. 6P/33/2024-17 zo dia
09.04.2024. Z ich manzelstva deti nepochadzaju. Svoje manzelstvo povazuju za dobré, rozumeju si,
vzajomne sa podporuju. Ich motivaciou o osvojenie dietata je skuto€nost, Ze tizia po kompletnej rodine
a zarovern snaha pomoct dietatu, ktoré nemdze vyrastat vo svojej biologickej rodine. V mieste trvalého
bydliska pozivaju dobru povest, Ziju bezGhonnym spdsobom Zivota, maju staly prijem. Ich ekonomické
pomery, bytové a rodinné pomery su dobré, su plne schopni zabezpedit mal. dietatu riadnu starostlivost
a opateru. Su vlastnikmi 4-izbového domu C.. Malolety mé zariadenu detsku izbu s ich synom E., ktorého
maju tiez v opatere 8 rokov. A. je kfudné, usmievavé dieta. Velmi rychlo si na nich zvykol. E. ho ma vefmi
rad a aj on E. si hned oblubil. Ich ekonomické pomery su dobré, ich zdravotny stav uspokojivy. Prioritou
je pre nich do buducnosti osvojenie mal. A. B..



2. Na zaklade podnetu kolizneho opatrovnika sud z iradnej moci za€al konanie vo veci zruSenia Ustavnej
starostlivosti u mal. A. s tym, Ze v pripade zru3enia Ustavnej starostlivosti bude zarovefi malolety zvereny
do predosvojitelskej starostlivosti buducim osvojitelom.

3. Kolizny opatrovnik odporucil vyhoviet navrhu navrhovatelov a zrudit ustavnu starostlivost u
maloletého.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, oboznamenim sa s rozhodnutim tunajSieho
sudu €. k. 6P/63/2023-19 zo dfia 27.04.2024, rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Toplou €. k.
6P/118/2023-26 zo dnha 21.09.2023, rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 6P/17/2024-30 zo dria 27.02.2024,
spravou Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v PreSove zo dhia 16.01.2024, spravou o priebehu
nadviazania osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatelmi, spravou Uradu prace, socialnych veci
a rodiny v PreSove zo dna 05.03.2024, Ziadankou o uvolnenie deti na navstevu rodiny z Centra pre
deti a rodiny H. A., spisom tunajSieho sudu sp. zn. 6P/33/2024, spravou kolizneho opatrovnika, spravou
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Poprad zo dfia 11.06.2024 o preSetreni rodinnych a socialnych
pomerov na strane mal. dietata, spravou z Centra pre deti a rodiny H. A., lekarskou spravou tykajucou
sa maloletého a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil nasledovny skuto€ny stav veci:

5. Z rodného listu maloletého dietata vyplyva, Ze malolety A. B. sa narodil dfia XX. XX.XXXX z matky C.
B., nar. XX.XX.XXXX. Otec nie je v rodnom liste uvedeny.

6. Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 6P/144/2023 — 28 zo dna 16.11.2023 urcil, ze mal. A. B., nar.
XX XX XXXX z matky C. B., nar. XX.XX.XXXX je dieta osvojitelné. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 09.12.2023. Z odbévodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze matka maloletého dietata dala suhlas na
osvojenie maloletého A. bez vztahu k ur€itym osvojitelom z dévodu, Ze k maloletému nemé vytvorenu
citovu vazbu, nakolko je od utleho veku umiestneny v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu a zaroven
vyjadrila obavu, Ze by starostlivost o maloletého riadne nezvladla.

7. Rozsudkom ¢&.k. 6P/17/2024 - 30 zo dria 27.02.2024 tunajsi sud u mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX,
nariadil ustavnu starostlivost, ktora sa realizuje v Centre pre deti a rodiny H. A..

8. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 6P/33/2024-17 zo dha 09.04.2024 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym bol mal. A. doasne zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelov.

9. Podra predlozeného rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny K. zo dia 27.10.2022 manzelia
F. boli zapisani do zoznamu Ziadatelov o osvojenie, resp. pestunsku starostlivost'.

10. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny PreSov manzelom F. bol vydany sthlas k
nadviazaniu osobného vztahu s maloletym A. B., na zaklade ktorého sa uskuto¢nili spolo&né stretnutia.
Priebeh nadviazania osobného vztahu medzi maloletym A. a Ziadatefmi bol z psychologického hfadiska
hodnoteny pozitivne. Prvé stretnutie Ziadatelov s dietatom sa uskutoCnilo v Centre pre deti a rodiny H.
A. diia 24.1.2024. Priebeh prvého stretnutia bol hodnoteny pozitivne, psycholég zariadenia sa vo svojej
sprave vyjadril, Ze po€as tohto stretnutia pozoroval vzdjomné naladenie a zaujem Ziadatelov o dieta.
Pocas prebiehajucich interakcii sa navrhovatelia dieta snazili verbalne zaujat, komunikovat’ s nim, hrat
sa s nim. Boli schopni zabezpe it zakladnu starostlivost o dieta. Zaroverni citlivo a emocionalne reagovali
na jeho potreby, vedeli vycitit’ aktualnu potrebu dietata a primerane ju uspokojit, k dietatu pristupovali s
laskou a reSpektom. Spravanie Ziadatelov bolo voci dietatu taktné, primerane aktivne, pozitivne ladené,
motivované tuzbou po dietati. ManzZelia F. sa s dietatom postupne zZivaju, vytvaraju si vlastny rezim
prispdsobeny dietatu. Starostlivost o dieta zvladaju na dobrej urovni. Adaptaény proces dietata aj
nadalej prebieha bez vyraznejSich problémov. Obaja manZelia sa dietatu dokazu prispésobit’ a snazia sa
o to, aby dieta pri tejto Zivotnej zmene zaZivalo ¢o najmenej diskomfortu. Z psychologického hladiska je
vnimana ich vzajomna emociondlna vazba ako pozitivha. Medzi mal. A. a Ziadatefmi sa vyvija pozitivny
citovy vztah s dobrou prognézou, vyvoj tohto vztahu je perspektivny. Na zaklade vzajomnych stretnuti,
pozorovania a rozhovorov s manzelmi sa psychol6g centra pre deti a rodiny vyjadril, Ze manzelia F.
maju vSetky predpoklady zvladnut starostlivost o maloleté dieta, poskytnat mu rodinné prostredie plné
vzajomne;j lasky, st schopni zabezpegit jeho vSestranny harmonicky vyvin. Urad prace, socialnych veci
a rodiny PreSov odporucil zverenie dietata a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti.



11. Zo spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov je zrejmé, Ze matka mal. dietata dna
30.10.2023 podpisala na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pred pracovnikmi
suhlas na osvojenie mal. dietata, opakovane uvadzala, Ze sa dietata chce vzdat. Otec na rodnom
liste u maloletého nie je uvedeny. Mal. A. je v domacnosti navrhovatelov, ktord je zariadend
vkusne a primerane. Hygiena v domacnosti je na vysokej urovni. Navrhovatelia pravidelne navstevuju
ambulanciu detského oSetrujuceho lekara v D. H.. Mal. A. m& absolvované vSetky povinné ockovania.
Dieta v rodine napreduje, primerane reaguje na vonkajSie podnety. Medzi navrhovatelmi a maloletym
uz vznikla primerana citova vazba. Odporuc€aju zverit mal. dieta do predosvojitelskej starostlivosti
manzelov.

12. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Poprad vyplyva, e manzelia E. F. a G. F. su
spoluvlastnikmi rodinného domu v obci C.. VSetky priestory v dome su udrziavané na vysokej hygienickej
urovni a Cistote. Celkovy dojem z domacnosti je vysoko pozitivny. V suasnosti mal. A. zdiela priestor
v spalni manzelov, ktory je vybaveny aj detskou postiefkou a detskymi a hygienickymi potrebami.
Navrhovatelia s mal. A. pravidelne navstevuju detského pediatra, dieta méa absolvované vsetky povinné
ockovania, Maloletého navrhovatelia oslovuju menom ,B.“, dieta reaguje na toto meno. Ziadatelia si
praju po osvojeni dat maloletému meno B.. TaktieZ reaguje na vonkajSie podnety, je Zivy a smely, ma
hlasné prejavy radosti. V rodine mal. A. velmi dobre napreduje. Rodinni pribuzni prijali mal. A. s radostou
a teSia sa z prirastku do rodiny. V €ase navstevy bol v doméacnosti pritomny aj otec navrhovatelky a
malolety E.. E. je dieta zverené do nahradnej rodinnej starostlivosti manzZelov. E. mé s mal. A. vytvoreny
velmi pekny citovy vztah. Navrhovatelia maju s maloletym A. vybudovanu vzajomnu silnu citovd vazbu,
dieta je naviazané na navrhovatefov a aj na pribuznych v rodine. Biologicka matka a ani nikto z blizkych
pribuznych maloletého rodinu nekontaktoval. Ekonomické pomery manzelov su dobré. Pan F. pracuje
ako zivnostnik stolar s prijmom cca 1000,- eur. Pracuje na turnusy, v priemere jeden tyZzden pracuje a
tri tyZdne je doma. Prijem navrhovatelky je v su€asnosti davka PN vo vySke 600,- eur. Navrhovatelka
pobera pridavok na mal. E. vo vySke 60,- eur mesaCne a opakovany prispevok dietatu zverenému
do nahradnej starostlivosti vo vyske 169,60,- eur mesacne. V rodine su vytvorené priaznivé a vhodné
podmienky pre vSestranny vyvoj mal. A. B.. ManZelia plnohodnotne zabezpec&uju vychovu a starostlivost
maloletému dietatu. Je v zadujme mal. dietata, aby vyrastalo v Uplnej a milujucej rodine, ktora mu
poskytne plnohodnotnu starostlivost’ a vychovu. Zverenie mal. A. B. do predosvojitelskej starostlivosti
manzelov E. F. a G. F. je v jeho najlepSom zaujme.

13. Podla spravy z Centra pre deti a rodiny H. A. diia 20.05. bolo ukon&ené poskytovanie Ustavnej
starostlivosti s tym, Ze na zaklade rozhodnutia sp. zn. 6P/33/2024 bol malolety
zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelov.

14. Navrhovatelia vo svojej vypovedi uviedli, Ze zabezpeluju osobnu starostlivost 0 mal. A. na zaklade
rozhodnutia o nariadeni neodkladného opatrenia. Na dieta si zvykli. UvaZuju o osvojeni. Su presved&eni
o spravnosti tohto kroku. Byvaju v rodinnom dome, ktory je v ich vlastnictve. Splacaju hypotéku.
Manzel pracuje ako Zivnostnik. Navrhovatelka v minulosti pracovala, aktualne zabezpeduje starostlivost
o mal. A.. Zabezpecuju tiez starostlivost o X-XXXXXXX E., vykonavaju funkciu poruénikov. Zvladaju
starostlivost’ o obe deti. Maju dostato¢ny prijem na to, aby vedeli zabezpecit' starostlivost o dve mal.
deti. Odkedy zabezpeduju starostlivost o mal. A., nikto z pribuznych ich nekontaktoval. Nikdy neboli
sudne trestani. ManZelstvo uzavreli v novembri 2017, z manzelstva deti nepochadzaju. Ich manzelstvo
je harmonické, pozitivne. Nemaju Ziadne zdsadné nezhody.

15. Z predloZenej lekarskej spravy od MUDr. K. L., pediatra, bolo zistené, Ze malolety je zdravy,
prospieva, netrpi Ziadnymi vaznymi zdravotnymi tazkostami. Jeho psychomotoricky vyvin je primerany.
Je riadne zaoCkovany podla platného ockovacieho kalendara.

16. Sud vec takto pravne posudil.

17.V zmysle ust. § 103 ods. 1, ods. 2 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,zakon o rodine®) pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmenej
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.



18. Podla § 103 ods. 2 zdkona o rodine o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov podla odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa
pouziju primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskér v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud mdze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.

19. Podla § 103 ods. 4, ods. 5 zakona o rodine v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti
buducich osvojitelov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu. Buduci osvojitef
ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

20. V zmysle § 151 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
konanie sa zacina len na navrh buduceho osvojitela.

21. Podla § 152 CMP uc&astnikmi konania o zvereni maloletého do predosvojitelskej starostlivosti su ti,
ktori by nimi boli v konani o osvojenie.

22. V zmysle § 153 ods. 1, ods. 2 CMP o zvereni maloletého do predosvojitelskej starostlivosti sud
rozhoduje uznesenim. Vo vyroku uznesenia sud vymedzi rozsah prav a povinnosti buduceho osvojitela
k maloletému.

23. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené
podmienky vyzadované zakonom pre zverenie mal. dietata do predosvojitelskej starostlivosti
navrhovatefov. Malolety sa aktualne nachadza v domacnosti navrhovatelfov na zaklade rozhodnutia
tunajSieho sudu, ktorym bolo mal. dieta doCasne zverené do osobnej starostlivosti navrhovatelov.
Navrhovatelia spifiaju véetky predpoklady pre prijatie dietata do ich starostlivosti a maju vytvorené
vhodné rodinné prostredie pre vyvoj a vyvin dietata. Podla predloZenej spravy kolizneho opatrovnika
manzelia zvladaju starostlivost o maloletého, neboli zistené Ziadane nedostatky v spdsobilosti
vychovavat mal. dieta a zabezpedit jeho starostlivost, ochranu a vyZivu. Navrhovatelia Ziju
usporiadanym Zivotom v manzelstve, rodina je hmotne zabezpefena, navrhovatelia k dietatu
prechovavaju city, priom v buddcnosti maju zaujem si maloletého osvojit. KedZze navrhovatelia
spifiaju vSetky predpoklady pre prijatie dietata do ich osobnej starostlivosti, maju vytvorené vhodné
rodinné prostredie pre zdravy vyvin maloletého dietata, sud zveril mal. dieta do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatefov, sledujuc pritom najlepsi zaujem maloletého, ktorym je nepochybne vyrastat
v prirodzenom rodinnom prostredi.

24. Predosvojitelskou starostlivostou vznika osobitny do€asny rodinnopravny vztah medzi zaujemcom
o osvojenie a maloletym dietatom. Vyplyvaju z neho prava a povinnosti, ktorych rozsah sud v uzneseni
vymedzil. Navrhovatelia su povinni vykonavat osobnu starostlivost’ o maloleté dieta v rovhakom rozsahu
v akom ju vykondavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok maju iba
v beznych veciach.

25. V zmysle § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zru8i ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté
dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

26. Nakolko sa mal. dieta nachadza v osobnej starostlivosti navrhovateflov, pri¢om tymto rozhodnutim
sud zaroven zveril maloletého do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov, s poukazom na vyssie
citované ustanovenie sud zaroven zrusil ustavnu starostlivost u mal. A..

27. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti II., 1ll. a IV. vyroku tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa po jeho
vyhlaseni vzdali prava podat odvolanie.



Proti . vyroku tohto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



