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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci zalobkyne v 1.) rade : K. F., K. B. F. Z.. X, B.,
zastupena advokatkou JUDr. Helenou Brngélovou, so sidlom Uprkova 34, Bratislava a Zalobcu v 2.)
rade : S. I, K. B. H. XX, B, I. T. JUDr. Jurajom Gabrisom, so sidlom Kosicka 37, Bratislava, proti
Zalovanému : Union zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Bajkalska 29/A, Bratislava, ICO: 36 284 831,
o neplatnost’ skonéenia pracovného pomeru a nahradu mzdy takto

rozhodol:

Sud opravuje bod 29 strany 13 deviatu vetu medzitymneho rozsudku &.k. 11Cpr/1/2013-604 zo
dna 20.09.2016 tak, ze spravne ma zniet:

"Pani L. A. skongil pracovny pomer 19.12.2012 uplynutim doby ur€itej od 5.12.2011 do 4.12.2012, po
jej predizeni dohodou od 5.12.2012 do 19.12.2012."

Sud opravuje bod 65 strany 24 druhy riadok medzitymneho rozsudku &.k. 11Cpr/1/2013-604 zo
dna 20.09.2016 tak, ze spravne ma zniet:

"..zamestnancov oddelenia o zalobcov, t.j. od 15.12.2012 az do augusta 2013.."
odovodnenie:

V pisomnom vyhotoveni medzitymneho rozsudku 11Cpr/1/2013-604 zo diha 20.09.2016 doSlo k zrejmej
nespravnosti, ked sud opomenul uviedol nespravne datumy, ktoré su ako opravené uvedené vo vyrokoch
tohto rozhodnutia.

Podla § 224 C.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mdéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



