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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedniky senatu JUDr. Jany BureSovej a Cleniek senatu
JUDr. Moniky Juskovej a JUDr. Gabriely Klenkovej, PhD., vo veci starostlivosti sudu o mal. U. S., nar.
XX XXXX, bytom ako matka, dieta rodiCov G. Z., nar. XX.X.XXXX, t.¢. bytom E. -D.,N. Xa G. S., nar.
XXXXXX, t.€. bytom J., H. XXX, prav. zast. JUDr. MatiSom LemeSom, advokatom, KoSice, Kuzmanyho
29, dieta zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Poprad, o navrhu
otca o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu Poprad ¢.k.
14P/183/2016-16 zo dna 25.07.2016 takto

rozhodol:
Zastavuje odvolacie konanie.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim prvoinstancny sud nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého otec
G. S. je opravneny stykat sa s mal. U. S. od 1.8.2016 od 9.00 hod. do 231.8.2016 do 18.00 hod. Dale;
je otec opravneny stykat' sa s mal. U. kazdy posledny vikend v mesiaci od piatku od 15.00 hod. do
nedele do 18.00 hod. Otec si prevezme dieta v ur€eny as pred bydliskom matky na ulici N. 5, E. -
D. a po ukon&eni styku otca na tom istom mieste matke odovzda. Matka je povinny mal. U. na styk
riadne pripravit, dieta otcovi odovzdat v uréenom Case a zaroven od otca v uréenom Case si prevziat.
V prevySujucej €asti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Prvoinstanény sud
uviedol, Ze toto neodkladné opatrenie trva do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.

2. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie otec maloletého dietata a Ziadal, aby odvolaci sud zmenil
uznesenie prvoinstanéného sudu tak, Zze predbezne zveruje mal. U. S. do osobnej starostlivosti otca a
zakazuje matke maloletého dietata vycestovat s mal. U. mimo Uzemia SR, eventualne aby styk otca
bol uréeny extenzivnejSie v zmysle navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia. Trval vSak na
zdkaze vycestovat matke s maloletym dietatom mimo uzemia SR.

Podanim, ktoré doSlo prvoinstanénému sudu diia 29.09.2016 otec maloletého dietata zobral spat svoje
odvolanie na nariadenie neodkladného opatrenia a uviedol, Ze po€as pojednavania vo veci samej vysli
najavo skuto€nosti, ktoré bude uplatiiovat’ priamo na pojednavani, preto podané odvolanie sa javi byt
uz neucelné.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Civilny mimosporovy poriadok neustanovuje ind procesnu Upravu spatvzatia odvolania, preto je
namieste pouzit v danom pripade Civilny sporovy poriadok.

Podla § 369 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho
vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nembze ho podat’ znova.

Podla § 369 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od



pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

S poukazom na procesny ukon otca maloletého dietata, ktory zobral odvolanie v celom rozsahu
spat, odvolaci sud podla § 369 Civilného sporového poriadku pri aplikacii ust. § 2 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku odvolacie konanie zastavil.

4. Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim sudom v pomere hlasovania 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Podla § 420 CSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 CSP, dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 CSP, dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 424 CSP, dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 427 ods. 1 CSP, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej

opravy.

Podla § 427 ods. 2 CSP, dovolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 CSP, povinnost podla odseku 1 neplati, ak je



a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fiu kona ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupnia,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.



