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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou Mgr. Alenou Jandulovou v pravnej veci navrhovatela H. S., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom XXX XX G. XXXX, pravne zast. JUDr. Andrej Pataky, advokat, Hlavné
namestie 2, 060 01 Kezmarok, ICO: 42 039 738, proti manzelke navrhovatela L. S., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom XXX XX G. XXXX, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o.,
Poto&na ul. 2835/1, 022 01 Cadca, za G&asti maloletej H. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX
G. XXXX, zasttpenej koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Cadca, o rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva takto

rozhodol:

I. H. S., narodeny X.X.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletej H. S.0., narodene;
XXX XXXX odo dfia 24.11.2021 sumou 300 Eur mesacne a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky maloletého dietata L. S., narodenej X.X.XXXX. Splatné vyzivné za obdobie od 24.11.2021 do
31.8.2022 na maloletd H. S. v sume 1 662 Eur sa otcovi povoluije splatit v splatkach po 50 Eur mesaéne
spolu s beznym vyzivnym, pricom omeskanie splnenia jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého
plnenia.

. Ziaden z Géastnikovnema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanym névrhom doSlym sudu diia 26.4.2021 sa navrhovatel domahal rozvodu manzelstva s
manzelkou a zaroven Ziadal, aby sud upravil prava a povinnosti rodiov k maloletému dietatu na &as
po rozvode.

2. Okresny sud Cadca v poradi prvym rozsudkom 16P/9/2021 - 77 zo diia 26.10.2021 manzelstvo
ugastnikov H. S. H. L. S. rozviedol a maloletd H. S. - dieta pochéadzajliice z manzelstva, na as po rozvode
manzelstva zveril do vychovy a starostlivosti matke. Vyrokom lll. zaviazal otca dietata H. S. prispievat
na vyzivu maloletej H. na €as po rozvode mesacne sumou 120 Eur, vyrokom IV. styk otca s maloletym
dietatom neupravil a vo vyroku V. o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema
narok na ich nahradu.

3. Vodi uvedenému rozsudku, ¢o sa tyka vyroku lll. a V., podala matka maloletého dietata odvolanie,
na zaklade ktorého Krajsky sud Zilina uznesenim &. k. 11CoP/6/2022 - 122 zo dfia 31.3.2022 rozsudok
sudu prvej inStancie vo vyrokoch lll., V. zru$il a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Vo
zvySnej Casti zostal rozsudok sudu prvej indtancie nedotknuty.

4.V bode 9. uznesenia Krajsky sud Zilina uviedol, Ze sud prvej instancie pri posudeni vy$ky vyZzivného
vychadzal z prezumpcie, Ze od ostatného rozhodnutia sudu, ktorym bolo okrem iného rozhodnuté aj o
vyZivovacej povinnosti otca k maloletej H. S., nedoslo k podstatnej zmene pomerov, ktoréa by zakladala
dévod prezumovany § 78, ods. 1 Zakona o rodine, ked vychadzal z toho, Ze matka maloletej uz v



samotnom navrhu na zadatie konania (v dotknutom konani, vedenom na Okresnom sude Cadca pod
sp. znackou 5P/10/2021) uvadzala, Ze otec maloletej je poberatefom renty vo vySke 26 000 CZK a
tento prijem bol podstatnou okolnostou, z ktorej sud vychadzal pri schvaleni rodi¢ovskej dohody vo veci
vedenej pod spisovou znackou 5P/10/2021 (jej suCastou je aj dohoda o vyzivhom vo vySke 120 Eur
mesadne na maloletd H. S. zo strany jej otca).Odvolaci sud sa s uvedenym zaverom sudu prvej indtancie
nestotoznil. Mal za to, Ze predpoklady, z ktorych sud prvej indtancie vychadzal v prejednavanej veci
nemozno vnimat inak, ako domnienky, ku ktorym dospel na zaklade udajov, ktoré sud prvej inStancie v
pbévodnom konani (sp. zn. 5P 10/2021) nemal k dispozicii, ale v &ase rozhodovania sudu prvej inStancie
v posudzovanej veci uz k dispozicii boli.

5. V dalSom konani krajsky sud uloZil povipnost’ sudu prvej indtancie nanovo preskiumat pomery na
strane obidvoch rodiCov, ako aj maloletej H. S. a po zisteni skutoéného stavu veci (tak ako to prezumuje
§ 35 CMP) vo veci nanovo rozhodnut.

6. Podla § 391 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak bolo rozhodnutie zruSené, a ak bola vec vratena
na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho
sudu.

7. Podla § 391 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej
inStancie a vrati mu vec na dalSie konanie a nové rozhodnutie, je povinny v odévodneni rozhodnutia
uviest aj to, ako ma sud prvej instancie vo veci dalej postupovat.

8. V bode 15 uznesenia €. k. 11CoP/6/2022 - 122 zo diia 31.3.2022 krajsky sud uloZil povinnost
okresnému sudu povinnost nanovo preskumat’ pomery obidvoch rodi€ov, ako aj maloletého dietata a
po zisteni skuto&ného stavu veci uloZil povinnost okresnému sudu vo veci nanovo rozhodnut, €o sa tyka
uréenia vySky vyzivného na maloleté dieta a taktiez aj €o sa tyka rozhodnutia o nahrade trov konania.

9. Po zrudeni vyroku rozsudku Okresného sudu Cadca, &. k. 16P/9/2021 - 77 zo dfa 26.10.2021 vo
vyrokoch llI. a V. rozsudku, ostalo predmetom konania o navrhu navrhovatela H. S. o rozvod manzelstva
a upravy vykonu prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode iba konanie o uréenie
vyzivného na maloleté dieta na €as po rozvode a rozhodnutie o trovach konania.

10. Nakolko s konanim o rozvod manzelstva je spojené aj konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu na €as po rozvode (100 CMsP, bolo potrebné zo strany sudu preskumat’
aj s poukazom na ustanovenie § 26, § 78 ods. 1 Zakona o rodine, k akym zmenam pomerov na strane
u€astnikov doslo od posledného rozhodnutia sudu, ktorym bolo naposledy uréené vyZivné na maloleté
dieta.

11. Z obsahu spisu 5P/10/2021 sud zistil, Ze naposledy (t. j. pred rozvodom manzelstva u¢astnikov
konania ) bolo uréené vyzivné na maloleté dieta rozsudkom Okresného stdu Cadca &. k. 5P/10/2021 - 25
zo diia 19.4.2021, kedy sud schvalil rodi€ovsku dohodu ohladom Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletej H.B. S. tak, Ze |. maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky L. S. a otec H. S. sa
zaviazal Il. prispievat’ na vyzivu maloletej sumou 120 Eur mesaéne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred
k rukdm matky maloletého dietata po&nuc diiom 3.3.2021. Vo vyroku lll. sud v rozsudku zameskané
vyzivné za obdobie od 3.3.2021 do 30.4.2021 vo vySke 240 Eur povolil otcovi splacat v splatkach po 10
Eur mesacne, spolu s beznym vyZivnym k rukam matky dietata pod stratou vyhody splatok v pripade
nezaplatenia o i len jednej z nich.

12. Pri schvalovani rodiCovskej dohody v ¢ase rozhodovania sudu vo veci 5P/10/2021 sud vychadzal z
listinnych dékazov, a to lustracie Socialnej poistovne u matky maloletého dietata (vid €. I. 4), lustracie
v Socialnej poistovni (vid &. I. 5 spisu) u otca dietata, zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Cadca ¢&. I. 17 spisu zo diia 14.4.2021, kde urad vykonal Setrenie ohfadom rodinnych, majetkovych a
socialnych pomerov ucastnikov.

13. V &ase pdvodného rozhodnutia matka dietata L. S. byvala v rodinnom dome na adrese G. XXXX,
ktory bol v jej osobnom vlastnictve. Pracovala vo firme U. H. C.H. s prijmom v istom 600 Eur mesaéne
a poberala pridavok na maloleté dieta (pozn. sudu v tej dobe 25,50.- €). Pozadovala, aby otec prispieval



na vyzivu maloletého dietata sumou 500 Eur mesacne. Vydavky na maloleté dieta v tomto konani
nespecifikovala.

14. Maloleta H. S. v tom &ase bola Ziadkou 6. roénika Zakladnej $koly P. G., navétevovala krizok hry na
klavir, za ktoré matka platila 200.- € Eur ro&ne. Matka s maloletym dietatom navstevovala neurologicku
ambulanciu v Ziline.

15.0tec maloletého dietata H. S., v ase pdvodného rozhodovania (t. j. dia 19.4.2021) byval v
rodi¢ovskom dome na adrese C. XXXX spolu so svojim otcom a sestrou. Diia 7.4.2021 sa otec vratil
z vykony véazby a od 12.4.2021 bol evidovany na urade prace. Otec dietata poberal rentu z Ceskej
republiky, ktord mu bola nastupom do vykonu vazby zastavend, z toho dévodu vyzivné na maloleté
dieta neposielal. Nevedel uviest, ako to bude s vyplacanim renty dalej a po prepusteni z vadzby mu bol
vyplateny resocializaény prispevok vo vySke 85,93 Eur. Nepoberal davky z dochodkového poistenia,
nemocenského poistenia, Urazového poistenia ani davky z poistenia v nezamestnanosti zo socialneho
systému v Slovenskej republike (vid. ¢l. 5)

16. Pokial ide o naklady na vyZivu maloletého dietata v ase pdévodného rozhodovania sudu vo veci
5P/10/2021 matka dietata na pojednavani dfia 19.7.2022 vo veci 16P/9/2021 uviedla, Ze priemerné
mesacné naklady v tej dobe na maloletu ¢inili zhruba 500 Eur mesacéne, z oho na stravu maloletého
dietata platila okolo 200 Eur, priemerné mesacné naklady na obleCenie a obuv boli okolo 150 Eur,
naklady na lieky sa pohybovali v rozpati 40 - 50 Eur, priemerné mesacné naklady na Skolské potreby
a pomdcky okolo 20 - 30 Eur, hygiena 50.- €. Maloletd navstevovala dva kruzky, chodila na klavir a
vytvarny krdzok. Za kazdy kruzok platila polro¢ne 45 Eur + Skolné 17,50 Eur. Na klavir chodila v obci G.
do Ludovej $koly umenia, na vytvarnd chodila J. €. mestskou hromadnou dopravou zhruba $tyrikrat za
mesiac. Naklady na cestovné boli okolo 6 Eur. V tej dobe nemala Ziadne aktivity cez Skolu, ¢o sa tyka
exkurzii, zajazdov alebo Skoly v prirode. Dcére prispievala na mobil sumou 10 Eur, platila jej poistku
12,50 Eur (pozn. sudu pravidelne mesacne priemerne 530.- €).Tak ako v ¢ase pdévodného konania vo
veci 5P 10/2021, tak aj po€as konania vo veci 16P/9/2021 maloleté dieta trpi vyvojovymi vadami, ma
oneskoreny vyvoj, je integrovang, trpi dyslexiou, ma problémy s reCou. Chodi s nim na logopédiu,
neurolégiu, k Specialnemu pedagdogovi a dieta musi uzivat vitaminy a vyZivové doplnky na posilnenie
mozgu.

17. Priemerné mesacné vydavky na maloletd H. S. vo veci 16P/9/2021 matka na pojednavani dia
19.7.2022 (vid. €. 194-195) a v pisomnom vyjadreni ¢l. (163) vycislila na stravu 250 Eur mesacne,
na oble€enie 90 Eur mesacne + 60 Eur mesacne na obuv, na drogériu 37 Eur mesacne, na hygienické
potreby 28 Eur mesacéne, na poistenie 12,50 Eur mesa¢ne, na mobil 10 Eur, internet 18,60 Eur mesacdne,
Microsoft 365 Personal graficky 7 Eur mesacne, na lieky a vyZivové doplnky EGYE 31 Eur, magnézium 8
eur mesacne za Celaskon 4,53 Eur, Skolské potreby a pomdcky priemerne mesacne 50.- €, cestovné na
krazok 8 Eur mesacne. Dalej vygislila vydavky na maloleté dieta a to na hudobny krazok 90 Eur roéne,
vytvarny krazok 90 Eur ro¢ne, na Skolné 70 Eur spolu u oboch kriZkov ro€ne. Jednorazové vydavky -
oCkovacia latka Gardasil proti rakovine kréka maternice 65 Eur, ktori sumu uz uhradila a uviedla aj sumu
65 Eur, ktora bude uhradena v deviatom mesiaci 2022, cestovny pas 13 Eur, lyzZiarsky vycvik 125 Eur,
poplatky za pozi€anie lyZi a palic 60 Eur, denny tdbor 40 Eur, 8kolsky vylet 17.- Eur, bicykel 587.- EUR,
notebook 360.- EUR. Nad ramec fiou uz uplatnenych vydavkov na stravu, oble€enie a obuv si uplatnila
naklady na Skolské pomécky a potreby - Skolsky vak 36 Eur, 8kolsky ubor (bunda, tricko, nohavice) 6 +
20 + 15 Eur, tenisky na cvienie 12 Eur, prezivky 14 Eur, Skolské potreby, zosity, farby, obaly, pravitko,
kruzidlo, pero - 70 Eur, oteplovaky, bunda, €iapka, rukavice, ponozky - 120 Eur, vreckové na lyZiarsky
vycvik 10 Eur, strava na vylete + plavky 38 Eur. Pozn. sudu - pravidelne sa opakujuce mesacné vydavky
na vyzivu maloletého dietata vy&islené matkou na sumu 635,- Eur. Nepravidelne sa opakujuce v sume
1267 .- Eur : 12 mesiacov = 105,58.- €. Nad ramec fiou uz uplatnenych vydavkov na stravu, oble€enie
a obuv si uplatnila naklady na 8kolské pomocky a potreby vydavky v sume celkom v sume 341.- Eur:
12(mesiacov) = 28,42.Eur.

Celkom naklady na dieta vycCislené matkou €inia priemerne mesacne 769.- € (pozn. sudu - bez ndkladov
na byvanie a s tym suvisiacich vydavkov ).



18. Pokial ide o matku maloletého dietata L.D. S. sid vykonanym dokazovanim a to oboznamenim sa s
listinnymi dékazmi ¢€l. 136 (sprava zamestnavatela matky), lustraciou v socialnej poistovni ¢l. 155-156,
lustréciou U¢tov v bankach na uzemi SR ¢&l.185-188, vysluchom matky dietata na pojednavani dna
19.7.2022 (€. . 192-197 spisu) zistil, Ze matka je vlastni¢kou rodinného domu &. XXXX P. C. G., v ktorom
Zije spoloéne s mal. dcérou H. a uZ plnoletou dcérou T. S., ktora jej prispieva mesacne na byvanie a
stravu sumu 200.- €. L. S. je zamestnana vo f. H. L. U. U..G..C.. J. B. P. a jej hrub4a mesa¢na mzda
od 4/2021(mesiac podania navrhu) do 5/2022 - celkom za 14 mesiacov Cinila 12067,31.- € : 14 = &ini
861,95.- € priemer mesacne v hrubom= 674,66.- € v Cistom. Ku dfiu 14.4.2022 nebola poberatelkou
davok déchodkového, nemocenského, Urazového poistenia ani poistenia v nezamestnanosti na uzemi
ER (vid ¢l. 155-156 spisu). Jej €ista mzda od 1/2022 do 4/2022 ¢inila 681.- € (vid ¢. I. 136) Ma
zaloZeny Gcet v Slovenskej sporitelni a.s. na ktorom nemé Ziadne finanéné prostriedky a uéet v VUB
a.s. z u¢tovnym zostatkom ku driu 13.7.2022 v sume 438,52.- € (vid €. |. 186). Matka vycislila vydavky,
ktoré ma na domacnost, a to elektricka energia a plyn vo vySke 204,64 Eur mesacne (od 1.8.2022 vo
vysSke 224,64 Eur), vodné a stoéné 12,50 Eur, poistenie domacnosti 136,92 Eur ro€ne, mobil 16 Eur
mesacne, Skylink 69,90 Eur mesaéne, palivové drevo 670 Eur ro€ne, uhlie 653 Eur, kosacka 499 Eur,
benzin do automobilu a kosacky 70 Eur mesacne, Cistenie komina 60 Eur za rok, revizia plynového
kotla 78 Eur, revizia plynového komina 29 Eur, oprava plynomeru 46 Eur, poplatok obci Rakova za dan
z nehnutelnosti a komunalny odpad 120 Eur, za kompostér 33 Eur, drogéria a Cistiace prostriedky 50
Eur. Pozn. sudu - jednordzové vydavky 2337,42.- € : 12 mesiacov = 194, 79.- € mesacne, pravidelne sa
opakujuce - 410,54.- € mesacne. T.j. priemerne mesacne 605,33.- € (bez nakladov na stravu, oSatenie,
hygienu, zdravotnu starostlivost vynaloZzené na matku dietata).

19. Z vysluchu otca maloletého dietata H. S. (8. I. 194- 195), listinnych dékazov - vyrozumievacich
dopisov &. . 59-60, spravy UPSVaR Cadca (&l. 137), vypisu z listu vlastnictva &. 807 (&. I. 151), spravy
Kooperativa Vienna Insurance Group zo dha 18.5.2022( vid &. . 142), lustracie v bankach ¢l. 188-191,
detailu platby CSOB zo dna 26.4.2022 (&. . 159), sud zistil, Ze tento Zije v spolo&nej domacnosti so
svojim otcom H. S. a sestrou J. S. v rodinnom dome &. XXXX P. C., ktoré osoby s vlastnikmi rodinného
domu €. XXXX kazdy v 1 (vid. €l. 151), kde byval aj v ase pévodného rozhodovania sudu o vyZzivnhom na
mal. dieta. Od 8.4.2021 je evidovany na Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie a doposial mu nebolo
ponuknuté volné pracovné miesto (vid. €l. 137). Na uzemi SR nema zaloZeny v penaznych ustavoch
Ziaden ucet (vid. €l. 188-191). Jeho jedinym prijmom je nahrada za stratu na zarobku(tzv. Urazova renta),
ktord mu za obdobie od 8. 4/2021 do 4/2022 bola priznana celkom v sume 349012 K& (suma uz po
odpocitani dane) : 13 mesiacov = 26847.- K& Téato ndhrada je mu vyplacana v suvislosti s pracovnym
urazom v dbsledku ktorého doslo u menovaného k strate na zarobku podla ustanoveni zakonnika prace
(CR) s datumom priznania od 18.12.2000.(vid. &l. 142). Strata na zarobku podfa platnej pravnej Gpravy
CR podlieha zdaneniu a su z nej vykonavané zrazky dane (vid. &l. 59-60 spisu). Otec dietata si uplatfiuje
v Ceskej republike prostrednictvom prislusného finanéného Uradu preplatok na dani a tento mu za rok
2021 vznikol vo vyske 1142,09.- €. Tento preplatok, tak ako aj Urazova renta su mu zasielané na ucet
jeho sestry J. S. (vid. vyjadrenie otca dietata &l. 194 a potvrdenie o prijati platby &l. 159). Podla vyjadrenia
Antona Strbu kratko pred pojednavanim vo veci 5P/10/2021 bol dfia 7.4.2021 prepusteny z vézby. V tej
dobe, po&as vazby, mal rentu zruSenu a nepoberal ju. Renta mu priSla az potom, ako bol prepusteny z
vazby a to zhruba po dvoch mesiacoch na Uc&et jeho sestry, kde mu renta odvtedy pravidelne chodi. Zo
svojej renty plati sestre na byvanie 500 Eur mesacne, kde je zahrnuta voda, elektrina, kurenie, odpad,
niekedy mu sestra uvari, ¢o je priemerne mesacne 10 - 15 obedov. Priemerne za mesiac berie 10 - 15
obedov pre seba, jeden obed vychadza na 5 Eur. Kupuje si stravu aj mimo obedov, nema spocitané
vydavky na stravu. Priemerné mesacné vydavky na oble€enie a obuv ma minimalne 100 Eur, nakolko
od byvalej manzelky odi$iel len s dvomi taskami, kde mal oble€enie a obuv, musel si v8etko zakupit.
Priemerné mesacné naklady na hygienu ma 50 Eur. Jeho zdravotny stav je taky, Ze ma problémy s
nohami, navstevuje ortopéda a neurochirurga v OS€adnici, uziva lieky Flector a Zaracet. Treti liek nevie
uviest, ako sa vola. Nevie povedat, kolko doplaca za lieky a kolko je uhradené zdravotnou poistoviiou.
Plati na vyZivu maloletého dietata 120 Eur mesacne. 50 Eur ma splatky na advokatske trovy, kde ho
advokat zastupoval v trestnom konani, celkové trovy ma advokatovi zaplatit vo vySke 930 Eur. Zakupil si
televizor za 600 Eur, prediZil si zaruku na tento televizor, za o zaplatil dal$ich 100 Eur a dal$ich 100 Eur
zaplatil za to, Ze mu tam naladili nejaké farby a eSte iné veci. Televizor splaca mesacne v 60.- eurovych
splatkach. Nevedel uviest, pre€o ako svoj prijem neuviedol aj vratky na daniach.



20.V Case pévodného rozhodovania vychadzal sud prvého stupfia na zaklade zisteného skutkového
stavu z toho, Ze matka maloletého dietata ma prijem v €istom 600.- € mesacne, otec dietata nepobera
na uzemi Slovenskej republiky Ziadne davky z déchodkového, nemocenského, Urazového poistenia
alebo poistenia v nezamestnanosti, Ze otec nepobera ani rentu z Ceskej republiky, nakolko tato mu bola
nastupom do vykonu vazby zastavena, Ze otec sa dfia 7.4.2021 vratil z vykonu vazby a Ze po prepusteni
z vazby mu bol vyplateny resocializaény prispevok vo vySke 85,93 Eur. Taktiez z toho, Ze je od 12.4.2021
evidovany na urade prace.

21. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze k podstatnej zmene pomerov v ¢ase
od posledného rozhodnutia stdu, ktorym bolo uréované vyzivné na mal. H. S. doslo na strane otca
maloletého dietata. V ¢ase pévodného rozhodovania vo veci 5 P 10/2021 sud vychadzal z toho, Ze
otec dietata - dia 7.4.2021 sa vratil z vykonu vazby a bol mu vyplateny resocializacny prispevok vo
vyske 85,93.- €. Iny prijem sud v tej dobe preukazany nemal. V konani vo veci 16P 9/2021 mal sud
preukazané, Ze otcovi dietata bola za obdobie od 8. 4.2021 do 4/2022 priznana a vyplatena celkom
suma 349012 K& (pozn. sudu -suma uz po odpocitani dane) : 13 mesiacov = 26847.- KE a taktieZ mu
bol vyplateny preplatok na dani za rok 2021 vo vyske 1142,09.- €. Priemerny mesacny prijem otca
dietata tak mesacne &inil 1095,44 .- € (pozn. sudu - kurz ¢k vodi euru ku driu 19/7/2022- 24,508.- K&)
+ 1142,09.- € (vratka DPH) : 12 mesiacov = 95,17.- €. Celkom priemerny mesacny prijem otca dietata
¢inil 1190,61.- €.

22. Pri ur€eni vyZivného sud prihliadal sud na odévodnené potreby opravneného (maloletého dietata),
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného (otca dietata) podla § 75 ods. 1 (prva
veta) zak. o rodine a taktieZ aj na povinnosti obidvoch rodic¢ov €o sa tyka ich vyzivovacej povinnosti k
maloletému dietatu podla § 62 ods. 2,4,5 Zakona o rodine.

23. Pokial ide o odévodnené potreby maloletého dietata matka vy islila vydavky na uspokojenie
potrieb maloletej celkom na sumu 769.- € (bez vydavkov na byvanie). Sud ma za to, Ze tieto vydavky
(vychadzajuc zo skusenosti zo svojej dlhoro¢nej rozhodovacej praxe) su matkou dietata znaéne
nadhodnotené u poloZiek €o sa tyka stravy, o3atenia, obuvi, hygieny, drogérie, Skolskych potrieb a
pomécok. Ak matka dietata priemerne mesacne zarobi v Cistom 675.- €, otec jej na dieta plati mesacne
sumu 120.- € + 10.- € splatka vyZivného a pobera pridavky na maloletd v roku 2022 v sume 25,88.- €
a sumou 200.- € jej mesacéne prispieva uz dospela dcéra na byvanie a stravu, tak prijem matky by Cinil
na tri osoby sumu 1030,88.- €. Po odpocitani nakladov na maloleté dieta (ako tvrdi matka v sume 769-
€ ) by jej ostavala na pokrytie vSetkych nakladov na jej osobu a plnoletu dcéru a uhrad spojenych s
byvanim suma 261,88.- € mesacne. Z uvedeného je zrejmé, Ze matka neuvadza pravdu, ¢o sa tyka
nakladov na maloleté dieta a jej snahou je tieto vydavky o najviac navysit.

24. Sud vydavky na maloleté dieta o sa tyka stravy, oSatenia, obuvi, hygieny, drogérie, Skolskych
potrieb a pomécok ur€il podla svojej uvahy na zaklade skusenosti zo svojej rozhodovacej praxe s
prihliadnutim na vek, zdravotny stav, maloletého dieta aj s prihliadnutim na narast Zivotnych nakladov v
Case od posledného rozhodnutia sudu (§ 78 ods. 3 zak. o rodine) priemerne mesaéne u stravy na 150.- €
(t.j. 5.- € denne), oblecenia 25.-€, obuvi 25.- €, hygienickych potrieb a drogérie 15.- €, Skolskych potrieb
a pomdcok 20.- €, liekov, vitaminov a vyzZivovych doplnkov 25.- €, Celkom pravidelne sa opakujuce
nevyhnutné vydavky maloletého dietata ustélil na sumu 260.- €. Sud taktiez prihliadal na naklady na
poistné pre dieta 12,50.- €, mobil 10.- €, Microsoft 355- 7.- € v sume 29,50.- €. Taktiez prihliadal aj na
vydavky, ktoré ma maloleté dieta na volnoCasové aktivity - krdZky klavira a vytvarny kruzok + cestovné +
Skolné - 330.-€: 12 =27,50.- € priemerne mesacne, vylety, Skola v prirode, lyZiarsky vycvik, o¢kovaciu
latku, kupa bicykla a notebooku, cestovny pas a iné v sume 1267.- € : 12 = 105,60.- € mesacne, ktoré
sice nie su vydavkami nevyhnutnymi, avSak nesporne su vynaloZzenymi matkou v zaujme maloletého
dietata (ochrana zdravia, zabezpec&enie vofno€asovych aktivit dietata a iné). Spolu celkom vydavky na
dieta 422,60.- €.

25. Otec dietata nevlastni Ziaden hnutelny majetok vac3ej hodnoty, ¢&i nehnutefny majetok. M4 vSak
pravidelne sa opakujuci prijem, ktory tvori tzv. Urazova renta a taktiez su mu vyplacané kazdoroCne
vratky na dani. Za sledované obdobie mal priemerny ¢€isty mesacny prijem vo vySke 1190,61.- €. Aj
ked v tomto konani otec dietata Specifikoval vydavky na svoju osobu celkom v sume 955.- €, okrem
vydavku na vyzivu mal. H. v sume 120.- € mesacéne (ktora skuto¢nost nebola medzi u¢astnikmi sporna),



tieto sudu nepreukazal. Listinné dOkazy predlozené otcom dietata z ¢l. 62 az 65 sa tykaju uhrad, ktoré
plati jeho otec, nie on. Z listinnych dékazov &. I. 66-70 nie je zrejmé, aka osoba ich uhradila, otec
dietata sudu nepredlozZil lekarsku spravu, Ze sa v dioch uvedenych na tychto pokladniénych dokladoch
podrobil nejakému vySetreniu v zdravotnickom zariadeni H. J. T. U..G..C.. C.. Vzhladom k tomu, Ze
otec dietata ma pravidelny mesacny prijem 1190,61.- € a nevyhnutné vydavky maloletého dietata sud
ustalil na sumu 260.- € + dalSie vydavky na sumu 162,60.- € - celkom v sume 422,60.- € zaviazal
otca prispievat na vyZivu maloletej, ktora s poukazom na ustanovenie § 62 ods. 2 (druha veta ) Zak. o
rodine ma pravo podielat’ sa na jeho Zivotnej urovni, sumou 300.- € mesacne odo diia 24.11.2021 (t.).
od rozvodu manzelstva u€astnikov). Suma 300.- € je 25,20 % z prijmu otca dietata. Sud ma za to, Ze
aj ked otec dietata sumu 300.- €+ 50.- € splatka vyZivného na vyzivu dietata zaplati, ostane mu na
uspokojovanie jeho potrieb suma 840,61.- €, ktora pokryje naklady na jeho vyzivu a odévodnené potreby.
Pri stanoveni vySky vyZivného sud prihliadal aj na tu skuto€nost, Ze celodennu osobnu starostlivost
zabezpecluje maloletému dietatu vyhradne matka dietata. Tiez sud prihliadal na to, Ze prijem matky
dietata je skoro o polovicu niZsi ako prijem otca.

26. VyZivné vo vySke 300.- € sud priznal na maloleté dieta odo dia 24.11.2021 (od rozvodu manZzelstva
ucastnikov). Splatnym sa stalo vyzivné za obdobie od 24.11.2021 do 31.8.2022 (nakolko vyZivné sa
plati v splatkach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu § 76 ods. 2 Zak. o rodine). Vzhladom k tomu,
Ze podla vyjadrenia u€astnikov konania otec dietata mal riadne zaplatené vyZzivné po 120.- € a Ziaden
nedoplatok na vyzivnom nemal, vySka splatného vyzivného za uvedené obdobie &inila celkom 1662.-
€, ktord sumu s poukazom na ustanovenie § 232 ods. 4 CSP sud povolil otcovi splatit v mesaénych
splatkach po 50.- € mesacne spolu s beznym vyzivnym, pri¢om omeskanie splnenia jednej splatky ma za
nasledok zro€nost celého plnenia. KedZe vyZivné vo vyske 300.- € bolo priznané odo dna 24.11.2021 do
31.8.2022 a otec dietata riadne platil na vyzivu maloletej sumu 120.- €, alikvotna Ciastka vyzivného od
24 .11.2021 do 30.11.2021 &inila-42.-€ a od 1.12.2021 do 31.8.2022 sumu 1620.- €, celkom 1662.- €.

27. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMsP tak, Zze Ziadnemu z u&astnikov narok na
nahradu trov konania nepriznal, nakolko nezistil dévody pre aplikaciu iného zakonného ustanovenia.

Poucenie:

Proti tomuto ro%sudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorugenia, pisomne, na
Okresny sud v Cadci.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci.



Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 125 ods. 3 CSP podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul, resp. k ¢omu sa zaviazal,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie
podfa Exekuéného poriadku. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o vykone
neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



