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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom dria 14. novembra 2016 vydava podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena: |. M., P..B.,
G.. XX. XX. XXXX Z.C.-8.,E.K. P, E..C.. K. P, U. XX,

je vinna, zZe

od XX. XX. XXXX az doposial, v P. a inde, hoci bola opakovane zamestnana a mala dostato¢ny prijem,
vbbec neprispievala na vyzivu svojim detom Z. M.. M.., G.. XX. XX. XXXX A. M., G.. XX. XX. XXXX
naposledy obaja bydliskom u svojho otca Z. M. A.. Z. P., G. F.. S. XXX/XX a to aj napriek tomu, Ze jej tato
povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a k tejto bola navySe zaviazana vo vztahu k Vladimirovi
M. ml. rozsudkom aj Okresného sudu Revuca sp. zn. 8P/16/2015 zo 17. 06. 2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 12. 08. 2015 a vo vztahu k Samuelovi M. aj rozsudkom Okresného sidu Revuca sp. zn.
3C/26/2011 z 15. 03. 2011, ktory nadobudol pravoplatnost’ 18. 03. 2011, v zmysle ktorych bola povinna
plnit’ vyzZivovaciu povinnost vo vySSie uvedenom obdobi vo vySke 27,13 € mesacne na kazdé z deti
samostatne a to vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam otca deti Z. M., v dosledku ¢oho
na zaklade jeho Ziadosti a rozhodnutia &. RA1/OHNNVaSSD/SOC/2015/18293-0009 zo 14. 04. 2016,
ktoré nadobudlo pravoplatnost 04. 05. 2016 Urad préace, socialnych veci a rodiny v Revucej vyplaca od
01. 12. 2015 nahradné vyzivné na Samuela M. vo vyske 27,13 € mesacne, ¢im spbsobila v obdobi od
19. 08. 2015 do 29. 02. 2016 dlh na vyzivnhom voci Z. M. ml. v sume 189,91 € a od 19. 08. 2015 do 31.
10. 2016 voci Samuelovi M. dlh na vyzivnom v sume 406,95 € a skutku sa dopustila aj napriek tomu,
ze trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T/136/2015 z 03. 08. 2015, ktory nadobudol
pravoplatnost’ 18. 08. 2015 bola uznana vinnou zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakon,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila umyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
spachala €in hoci bola v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch za taky €in odsudena,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona.



Za to jejsud uklada

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zékona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla §
37 pism. m/ Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona jej vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odklada a
podla § 50 ods. 1 Trestného zakona jej uréuje skudobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zdkona a § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona uklada obvinene;j
povinnost spocivajucu v tom, aby po¢as skuSobnej doby podmieneéného odkladu vykonu trestu vyvinula
maximalne usilie na zaplatenie dlZného vyzZivhého poSkodenému otcovi maloletych deti Z. M., G.. XX.

XX. XXXX Z. C.T., E. K. P., S. XXX/XX.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



