Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 13C/13/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120395335

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Gabriela Sopkova, PhD.
ECLI: ECLI:SK:OSPB:2022:6120395335.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, v spore Zalobcu U. I. Z., so sidlom I. Z. XXX, ICO: XX XXX XXX, pravne
zasttpeného JUDTr. Ivou Pavlikovou, advokatkou so sidlom Zilina, Jana Milca 11, ICO: 37 802 810, proti
zalovanému Z. M.C., narodenému XX. XX.XXXX, bytom O. K., P. XXXX/XXX, pravne zastipenému JUDr.
Darinou Kugerovou, advokatkou so sidlom Povazskéa Bystrica, ul. Zelezni¢na 90/12, ICO: 51 721 589,
o zaplatenie 5 118,50 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

O pravuje vyrok I. rozsudku Okresného siudu Povazska Bystrica zo dna XX.XX.XXXX, ¢&. k.
13C/13/2021 - 139, ktory mal spravne zniet

,Zalovany je povinny vydat Zalobcovi bezdévodné obohatenie vo vyske 5 118,50 eur spolu s trokom z
omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 5 118,50 eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.”

V ostatnych €astiach zo stava rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo diia XX. XX.XXXX,
nezmeneny.

odovodnenie:

1. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia XX.XX.XXXX, €. k. 13C/13/2021 - 139 sud vo vyroku I. ulozZil
Zalovanému povinnost vydat Zzalobcovi bezdévodné obohatenie vo vySke 5 118,50 eur spolu s urokom
z omesSkania vo vySke 5,00 % roéne zo sumy 5 118,50 eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku a vyrokom Il. priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania.

2. Sud z dradnej Cinnosti zistil, Ze v rozsudku doSlo k zjavnej nespravnosti, kedy vo vyroku |. bol
Zalobcovi priznany urok z omeSkania od XX XX.XXXX, pri€¢om spravne mal byt Zalobcovi priznany od
XX XX XXXX, €o vyplyva aj z bodu 35 samotného rozsudku.

3. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani, po€itani, ako aj
iné nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Podlfa § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia vykonal
opravu tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa dorucenia rozhodnutia cestou
Okresného sudu PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren&ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, ¢o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, a) Ze neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



