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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava dfa 14. novembra 2016 v Starej
Lubovni, podla § 353 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena Bc. X. I, nar. XX. XX.XXXX v U. O., trvale bytom XX. B.,

je vinna, ze

ako konatelka spolo¢nosti Loracing security, s.r.o., ICO: 44745192, sidlom Velka Okruzna 43, Zilina,
zamestnancovi Y. S., na zdklade pracovnych zmlav zo dfia 1.4.2013 a 1.9.2013 s dohodnutym druhom
prace pracovnik straznej sluzby, za obdobie trvania pracovného pomeru v mesiacoch april 2013 az
december 2013 nevyplatila v diioch ich splatnosti nahradu mzdy za nevy&erpanu dovolenku vo vysSke
spolu 172,08 eur, mzdové zvyhodnenie za pracu v noci vo vySke spolu 44,30 eur, mzdové zvyhodnenie
za pracu vo sviatok spolu vo vyske 7,21 eur a doplatok k minimalnej mzde spolu vo vyske 375,70 eur, hoci
v kazdom prislusnom dni ich splatnosti mala spolo¢nost Loracing security, s.r.o. pefiazné prostriedky
na ich vyplatu,

teda

ako Statutarny organ pravnickej osoby, ktora je zamestnavatefom, nevyplatila svojmu zamestnancovi
mzdu, nahradu mzdy a iné odmeny za pracu, na ktorych vyplatenie mal zamestnanec narok, v den ich
splatnosti, hoci v ten deri mala pefiazné prostriedky na ich vyplatu, ktoré nevyhnutne nepotrebovala na
zabezpecenie Cinnosti pravnickej osoby,

¢im spachala

precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods. 1 Trestného zakona.
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Za to jej sud uklada:

Podla § 214 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38
ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. j/ Trestného zakona

a nezisteni pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona, pefiazny trest 600,- /Sest'sto/ eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud obvinenej ustanovuje pre pripad, Zze by vykon penazného trestu
mohol byt Umyselne zmareny, nahradny trest odfiatia slobody na 6 /Sest/ mesiacov.



Podla § 287 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenej uklada povinnost nahradit poskodenému Y. S,
nar. XX. X XXXX v T., bytom P. G. XXX, okres U. O., 8kodu vo vyske 55,69 eur /patdesiatpat eur a
Sestdesiatdevat eurocentov/.

Podla § 288 ods. 2 Trestného zédkona sud poskodeného Y. S., nar. XX. X XXXX v T., bytom P. G. XXX,
okres U. O., so zvy8kom nim uplatneného naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaojitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym drfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Prokurator méze podat odpor aj v prospech obvineného, a to
i proti voli obvineného.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnhym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mdéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sid schvalil dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol podany, uplynutim
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lehoty na jeho podanie; ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia; ak sa opradvnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



