Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 6T/16/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7515010069

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Banacky
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie, samosudcom JUDr. Miroslavom Banackym, v trestnej veci obZalovaného
P. U., trestne stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dia 11. novembra 2016 v KoSiciach takto

rozhodol:

Podla § 285 pism.f/ Tr.por.sid oslobodzuje E.M.P.UAD. A.. XXXXXXXXQ.O., W.O., X.
0., C. XXXX/XX, t. €. v UV TOS Kosice - Saca, spod obzaloby Okresnej prokuratury KoSice- okolie

1. sp. zn. 1 Pv 710/14 zo dna 30.1.2015 podanej pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa mal dopustit tak, ze v KoSiciach a inde, od 1.2.2014 najmenej
do 9.10.2014 ako otec Y. U.E.Q., A.. XX XX.XXXX, hoci mu tato povinnost vyplyva zo zakona o rodine,
neprispieval na jej vyzivu v celom rozsahu, pritom dcéra bola zverena do vychovy matke Y.A.T. O., Zijucej
v obci Komarovce, okres KoSice - okolie, pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie sp.
zn. 12 P 158/2010 z 25.11.2011 a mesacne mu bola uréena alimentacna povinnost 40,- €, tak mu vznikol
dih na beznom vyzivnom 280,- €, pritom bol pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice
- okolie sp. zn. 6 T 208/2012 z 30.11.2012 odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Tr. zak.,

2. sp. zn. 2 Pv 336/2015 zo dna 29.7.2015 podanej pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207
ods. 1 Tr. zak. , ktorého sa mal dopustit tak, Zze od septembra 2014 do 13.5.2015 neprispieval na vyzivu
svojej dcére Y.e aj napriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyva z rozsudku Okresného sudu KoSice -
okolie sp. zn. 12 P 158/2010, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 27.12.2010 a to sumou 40 € mesacne,
¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 320,- €,

3. sp. zn. 1 Pv 748/2015 zo diia 11.1.2016 podanej pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit tak, ze v dobe od maja 2015 do 3.11.2015 neprispieval na vyzivu
svojej dcéry Y.y aj napriek tomu, Ze tato povinnost mu vyplyva z rozsudku Okresného sudu KoSice -
okolie sp. zn. 12 P 158/2010 zo dfia 25.11.2010, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 27.12.2010, a to
sumou 40,- € mesacne, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 240,- €,

pretoze trestnost €inu zanikla.

Podla § 288 ods. 3 Tr. por. sid odkazuje poskodend Y. O., A.. XX.XX.XXXX Q. 0., S. W. O. C..
XX, E.. O. - E. s jej narokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:



Dra 4.2.2015 podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice - okolie (dalej len ako ,prokurator®) obzalobu
na obZalovaného P. U. (dalej len ako ,obzalovany®), pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona.

Dna 30.7.2015 podal prokurator pod sp. zn. 2 Pv 336/15 obzalobu na obzalovaného pre skutok pravne
kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zdkona, pricom vec
bola vedena pod sp. zn. 3 T 103/2015.

Dna 13.1.2016 bola na obzalovaného podana dalSia obzaloba pod sp. zn. 1 Pv 748/2015, rovnako pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., pricom tato trestna vec obzalovaného
bola na tunajSsom sude vedena pod sp. zn. 5 T 2/2016.

Na zaciatku hlavného pojednavania sud spojil vSetky citované trestne veci obzalovaného vedené na
tunajSom sude na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie v jednom konani vedenom pod sp. zn. 6 T
16/2015. Nasledne sud zistoval zaujem strédn uzavriet dohodu o vine a treste. Prokurator nemal zdujem
uzavriet’ dohodu o vine a treste a tak sud pristupil k vykonaniu hlavného pojednavania. Po predneseni
obzaléb prokuratorom zo vSetkych spojenych trestnych veci sid v zmysle § 256 ods. 1 Tr. por. poSkodena
si uplatnila narok na nahradu skody z titulu dizného vyZivného vo vyske 840,- €.

Podla § 257 Tr. por. sud umoznil obZzalovanému urobit vyhlasenie o svojej vine. Obzalovany po pouceni
podla § 257 Tr. por. vyhlasil, Ze sa citi byt vinny. Sud na zaklade suhlasného vyjadrenia procesnych
stran prijal v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. vyhlasenie obZalovaného o vine a rozhodol, Ze dokazovanie k
priznanym skutkom vykonavat nebude, vykona dokazovanie len k vyroku o treste.

Nasledne obhajca obzalovaného kratkou cestou dorucil sudu postové ustrizky a uznesenie Okresne;j
prokuratury KoSice - okolie sp. zn. 1 Pv 253/2016 zo dha 22.8.2016, ktorym bolo zastavené trestné
stihanie obZalovaného za skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1 Tr. z&k. za obdobie mesiaca november 2015 az 6.5.2016 z dévodu zaniku trestnosti
¢inu. K tymto predloZzenym listinnym dGkazom obhajca predloZil sidu pisomné vyjadrenie, z ktorého
vyplyva, Ze obZalovany je v predmetnom trestnom konani stihany za neplnenie vyZivovacej povinnosti
voci svojej dcére Y. N.a obdobie od 1.3.2014 do 31.10.2015, teda za obdobie celkovo 20 kalendarnych
mesiacov, Co predstavuje celkovo dlh na vyzivhom vo vyske 800,- €. ObZalovany je od 6.5.2016 vo
vykone trestu odnatia slobody za iny trestny ¢in, pri€om svoju vyzivovaciu povinnost' v Ustave na vykon
trestu oznamil, z oho vyplyva, Ze bezné vyzivné nesplaca, ale je mu zrézané z jeho prijmov. Z listinnych
dokazov predloZenych sudu vyplyva, Ze diia 15.8.2016 obZalovany zaplatil vyZzivhé vo vyske 40,- €,
dna 12.10.2016 v sume 560 € a 27.10.2016 v sume 80,- €, teda poCas vykonu trestu zaplatil vyZivné
vo vySke 680,- €, pricom tieto platby je potrebné zapocitat voci dlhu obzalovaného na vyzivhom za
predchadzajuce inkriminované obdobie a tymto zapo&tom je potrebné znizit dlh na vyZzivhom na 120,- €.
Z predlozené uznesenia prokuratora sp. zn. 1 Pv 253/16 dalej vyplyva, Ze obzalovany za obdobie
1.11.2015 do 6.5.2016 teda za 6 mesiacov zaplatil vyzivné vo vyske 360 €, pricom jeho dlh za toto
obdobie predstavoval len sumu 240 €. Teda zaplatil poSkodenej navySe 120 €, €o treba zapoditat na
diZzné vyZivné za inkriminované obdobie. Na zaklade uvedenych skutoénosti obhajoba dospela zaveru
o splateni celého diZného vyZivného.

Na z&klade vy$3ie uvedenych dbkazov a skutoCnosti sud dospel k z&veru, Zze skutoéne obZalovany
diZné vyzivné za inkriminované obdobie zaplatil v celom rozsahu a preto doSlo k zaniku trestnosti inu v
zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a preto sud obZalovaného spod obZaléb oslobodil, nakolko trestnost
¢inu zanikla.

Sud obligatérne v zmysle § 288 ods. 3 Tr. por. odkazal poskodenu s jej narokom na nahradu Skody na
civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Odvolanie sa podava na
Okresnom sude KosSice - okolie. O odvolani rozhoduje Krajsky sud KoSice - okolie



