Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 10P/35/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3516205108

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2016:3516205108.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom pred samosudcom JUDr. Andrejom Stachovi€om, vo veci
starostlivosti sidu o maloleté dieta X. H., X.. XX XX.XXXX, L. XXX XX L. XXX, zasttipena Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov: matky H. H. L., X.. XX XX.XXXX,
V.. C.. L. K. R. XX, M. M. M. XSQ, Y. L., pravne zastipena JUDr. Vladimirom Frafiom, advokatom so
sidlom HaSkova 18, 915 01 Nové Mesto nad Vahom a otca E. H., X.. XX XX.XXXX, L. Z.F. XXX, XXX
XX Z. X.'Y., o navrhu navrhovatelky C. Y., X.. XX. XX.XXXX, L. XXX XX L. XXX o zvySenie vyzivovacej
povinnosti, takto

rozhodol:

Otec maloletej sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. X. H., X.. XX.XX.XXXX sumou vo vySke 120,- Eur
mesacne s tym, ze vyzivné je splatné do 15 dni v prislusnom kalendarnom mesiaci k rukam starej matky
maloletej, s u€innostou od 01.11.2016.

Matka maloletej sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. X. H., X.. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 250,-
Eur mesacne s tym, Ze vyzivné je splatné do 15 dni v prisluSnom kalendarnom mesiaci k rukam starej
matky maloletej, s uc€innostou od 01.11.2016.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 9P/233/2013-54 zo dfia
10.09.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 24.09.2014.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, ktorej bola maloleta X. zverena do nahradnej starostlivosti, podanim doSlym sudu dnia
17.06.2016 Ziadala o zvy3enie vyZzivného na maloletd. Na nariadenom pojednavani zo dna 10.11.2016
sa ucastnici konania dohodli, pricom kolizny opatrovnik so znenim dohody suhlasil s ohfadom na zaujmy
maloletej X..

2. Podra § 221 Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat
odbvodnenie, ak

a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, alebo

b) to ustanovuje tento zakon.

3. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely
tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za€atie konania, u€astnik konania
(dalej len "u€astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné z dévodu, Ze u€astnici konania sa prava podat
odvolanie vzdali.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. nariadenim vykonu rozhodnutia.



