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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkyfiou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsideného O. T.,
nar. XX.XX.XXXX v J. nad J., trvale bytom J. nad J., A. Y. XXXX/XX t. & v Ustave na vykon trestu
odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), pravne zasttpeny JUDT.
Janom Kanabom ml., advokatom so sidlom J. Zemana 3141/101, Trenc€in, o navrhu odsudeného na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
Dubnica nad Vahom dna 20.07.2022, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku sa
odsudeny O. T., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/22/2019 zo diha 09.10.2019 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trencine sp. zn. 2To/143/2019 zo dfia 19.11.2019.

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
5 (pat) rokov a su€asne nariaduje probaény dohlad nad odstidenym 2 (dva) roky a zaroveri odsudenému
uklada v Case probacného dohladu nasledujice obmedzenia a povinnosti:

- podfa § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 3 pismeno f) Trestného zakona zakaz kontaktu s poskodenou B. Q., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, J. nad J. a to v akejkolvek forme vratane kontaktovania
prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami,

- podla § 51 odsek 4 pismeno a) Trestného zakona prikaz nepriblizit sa k poSkodenej B. Q., nar.
XX XX XXXX, na vzdialenost mensSiu ako pat metrov a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia tejto osoby
na adrese D. XXXX/X, J. nad J.,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 26.05.2022 bol Okresnému sudu Trencin doru€eny navrh odsudeného podany prostrednictvom
svojho obhajcu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory odévodnil tym,
Ze rozsudkom Krajského sudu v Trenine zo dha 19.11.2019 sp. zn. 2To/149/2019, ktorym bol
zruSeny rozsudok Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/22/2019 vo vyroku o treste, bol odsudeny na
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 5 rokov. Trest vykonava od 11.02.2019, kedy bol vzaty do
vazby. Dia 12.06.2022 vykona 2/3 uloZzeného trestu odriatia slobody. Vaésinu trestu vykonaval v UV TOS
llava. Tu bol 4 x odmeneny. Toho &asu vykonava trest odfiatia slobody v UV TOS Dubnica nad Vahom,
teda v zariadeni s minimalnym stupfiom straZenia, a to od februara 2022. Ma pracu, chodi na otvorené
na pracovisko. V Ustave na vykon trestu odfatia slobody svojim vzornym spravanim a plnenim svojich
povinnosti ukazal polepSenie a je mozné s vysokou pravdepodobnou predpokladat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot. Ma kde byvat (byt jeho otca) a ma prisfubené zamestnanie po prepusteni z vykonu



trestu. Ma jednu vyZivovaciu povinnost a chce sa so svojou dcérou stretavat. Vo vykone trestu si vzorne
pIni pracovné i mimopracovné povinnosti, zapaja sa do réznych aktivit, a to i v dobe osobného volha vo
vykone trestu. Je toho nazoru, Ze spifia podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody tak, ako vyZaduje zakon a prosi, aby jeho Ziadosti bolo vyhovené, aby mu uréena skusobna
doba a bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu. Ma za to, Ze vdetky podmienky spifia v zmysle §
66 ods. 1 a § 66 ods. 2 Trestného zakona.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze mrzi ho to, Ze ma v hodnoteni uvedené, Ze je k trestnej
¢innosti Ciasto€ne kriticky. On svoju vinu nepopiera. Vinu priznava. Obvifiuje zo spachania len sam seba.
Chce poukazat na to, Ze uz bol pred 8 rokmi podmiene¢ne prepusteni. Viedol riadny Zivot. Osvedgil sa.
Aktualne ma maloletého syna, ktory je kontrolovany socialkou. Byvalou druzkou je zanedbavany. Z jej
strany je zanedbavana starostlivost’ o syna, ktorému sa chce po prepusteni venovat. Hned ako bude
prepusteny nastupi do zamestnania. Bude sa venovat synovi a chodit’ do prace. Bude sa zdrziavat’ na
adrese trvalého bydliska J. nad J., A. Y. XXXX/XX. Je to byt otca. Bude tam byvat on a otec. Ma pracu
zabezpec&enu, bude pracovat ako brusi€, doCistovac¢ kovov. Ide o spolo€nost’ J.T.J. Nastupit mdze hned
po prepusteni. Predchadzajuce ustavné lie€enie, ktoré mal nariadené v predchadzajucej trestnej veci
absolvoval, nasledne bolo zmenené na ambulantné. Toto ambulantné lie€enie mu stale plati.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze mé za to, Ze navrh odsudeného je dévodny a
navrhuje, aby mu sud vyhovel. Odsudeny sa ma kam vratit, ma zabezpe&ené byvanie, zamestnanie. Ma
kontakt s rodinou. Hodnotenie odsudeného je pozitivne. Odsudeny pocas celého vykonu trestu nebol
ani raz disciplinarne potrestany. Je pracovne zaradeny mimo Ustav, kde si svoje pracovné povinnosti
plni. Jeho spravanie je na pozadovanej trovni, inak by podmienky na zaradenie mimo Ustav nespinal.
Co sa tyka rizika recidivy k tomuto chce uviest, Ze ak by ho sud neprepustil z toho dévodu, Ze uz bol
podmieneéne prepusteny, bol by potrestany opakovane. Odsudeny bol potrestany rozhodnutim sudu.
Krajsky sud zmenil rozsudok sudu prvého stupfia a zvySil mu trest z 3 na 5 rokov, pricom odsudenému
v ramci stanovenia rizika recidivy sa body pripo€itavaju uz len z toho dévodu, Ze bol sudne trestany, je
muzského pohlavia a mladSieho veku preto aj riziko recidivy je u neho vyssie, avSak je toho nazoru, Ze
odsudeny ma sa kam vratit, je v kontakte s rodinou, ma stabilné prostredie, rodinu, ktora ho podporuje
preto vdetky podmienky na prepustenie spiria.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to rozsudkom Krajského sudu v Trenline sp. zn.
2T0/143/2019 zo dfia 19.11.2019, hodnotenim odstudeného z Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Dubnica nad Vahom, skratenym vypisom klienta, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci vedene;j
na Okresnom sude Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 3T/22/2019, odpisom z registra trestov z
14.11.2019, uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/22/2019 zo dia 13.02.2020,
rozsudkom Okresného sidu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/22/2019 zo dria 09.10.2019, uznesenim
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2Nt/71/2021 zo dfia 15.02.2022, odpisom registra trestov z 30.06.2022,
lustraciou Registra obyvatefov na odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.
zn. 3T/15/2013 zo dha 06.08.2013, Eestnym prehlasenim otca odsudeného, vypisom z listu vlastnictva
€. 2071, Cestnym prehlasenim Mgr. I..

Z vyziadaného hodnotenia na odstideného od Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad
Vahom, ktoré bolo sidu doruené diia 14.06.2022 sud zistil, Ze menovany pred vykonom trestu odnatia
slobody (dalej len “vykon trestu") bol zamestnany. Do vykonu vazby bol predvedeny dria 13.2.2019 do
Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody

a Ustav |l na vykon véazby llava (dalej len .. Gstav llava"). V jeho spravani a vystupovani po&as vykonu
vazby neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Dfia 19.11.2019 zacal v ustave llava vykonavat” trest v
strednom stupni straZzenia. Povinnosti vyplyvajuice mu z internych noriem vacésinou pini na poZadovanej
urovni. okrem jedného porusenia povinnosti, ked" sa nedostavil v€as na nastup na pracovisko, Spravanie
a vystupovanie voci personalu mal sludné, kooperujuce. V dodrZiavani ustrojenosti, Upravy zovhajSku
a poriadku v osobnych veciach nebol zaznamenany nedostatok. Zasady osobnej hygieny dodrziaval,
v kolektive odsudenych bol bezkonfliktny. K trestnej €innosti zastaval Ciastocne kriticky postoj, ked"
niektoré skuto€nosti, ktoré su mu kladené za vinu odmietal, vinu tiez pripisoval alkoholu.



Volny ¢&as travil aktivne a zmysluplné pravidelne sa zuc€astrioval vychadzok. sledoval televizne
vysielanie, po€uval rozhlas, hraval spoloCenské hry). Do aktivit v ramci kulturno-osvetovych €innosti sa
pravidelne zapajal, niektoré aj sdm organizoval. av3ak nie v poZadovanom mnozstve. Fond Ustavne;j
kniZnice vyuzival, &ital aj zapoZi€anu literaturu. Bol zaradeny do zaujmového kruzZku fitness a nemeckého
jazyka. Pracovne hol zaradeny na viacerych pracoviskach s dohladom v Ustave u na pracovisku s
dohladom mimo ustav. Na vS8etkych pracoviskach si svoje pracovné povinnosti plnil zodpovedne a v
pozadovanej kvalite. Do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti sa zapajal. Kontakt s vonkajsim svetom
udrziaval s rodi€mi a synom prostrednictvom sporadickej koreSpondencie,

pravidelného telefonovania, navstev a videonavstev. S matkou ich dietata hol v kontakte
prostrednictvom sporadickej koreSpondencie a telefonovania. PoCas vykonu trestu v strednom stupni
strazenie bol Styrikrat disciplinarne odmeneny, trikrat za plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku a
jedenkrat za prikladu)" pristup pri zniZeni rizika a

eliminacie Sirenia epidemiologického ochorenia. Disciplinarne potrestany nebol. Trest odiatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len

»ustav Dubnica") vykonava od 22.03.2022 po tom, ako na zaklade jeho navrhu hol uznesenim
Okresného sudu Tren€in zo dia 15.2.2022 preradeny na vykon trestu do ustavu s minimalnym
stupfiom strazenie. Po absolvovani nastupného oddielu bol komisiou zaradeny do kolektivu
odsudenych s diferenciaénou skupinou B. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica
prebehla bez problémov. Jeho spravanie a vystupovanie vo€i personalu je slusné, kooperujuce, bez
zaznamenanych negativnych prejavov, svoje poziadavky predklada legitimnym spésobom. Porusenie
internych predpisov nebolo zaznamenané. Pripadné vzniknuté zatazové situacie rieSi spolotensky
akceptovatelnym spdsobom. Prikazy a nariadenia prislusnikov pini a reSpektuje bez pripomienok. V
kolektive odsudenych je jeho spravanie nekonfliktné, prispdsobivé. Z radov odsudenych nezastava
Ziadnu funkciu. Svoje osobné

veci si udrziava v primeranom poriadku a Cistote. zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava. K
trestnej Cinnosti zaujima Ciasto€ne kriticky postoj. K skutku sa €iasto€ne priznava, niektoré skuto€nosti.
ktoré si mu kladené za vinu popiera, svoje spravanie na jednej strane odsudzuje, na druhej strane
stale CiastoCne presuva zodpovednost na byvalu druZzku a alkohol, €o je zaznamenané v pedagogickej
a psychologickej dokumentacii. Vo volnom €ase sa venuje Sportovaniu, sledovaniu televiznych a
pocuvaniu rozhlasovych relacii,

Citaniu Casopisov a knih. Ponuku Ustavnej kniznice vyuzZiva. Do podujati organizovanych v ramci kultdrno
- osvetovej Cinnosti sa zapaja U€astou na kvizoch, zatial sa eSte nepodielal na ich organizovani. Po¢as
vykonu trestu v Ustave Dubnica je zaradeny na pracovisku s dohfadom mimo ustav, kde pracuje na pile.
Povinnosti na pracovisku si pini. pracovnu disciplinu a bezpeénostné predpisy dodrziava. Do &innosti
pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja vykonava Cistiace a upratovacie prace v sektore,
pocas vikendov upratuje priestory administrativnej budovy. Kontakt z vykonu trestu vSetkymi dostupnymi
zakonnymi formami udrziava s rodi€mi synom, bratom, S matkou jeho syna je v pisomnom a telefonickom
kontakte. Nadviazané kontakty mozZno hodnotit ako podporné a z hradiska resocializacie odsudeného
ako pozitivne. Polas doterajSieho vykonu trestu bol Styrikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne
potrestany nebol. Program zaobchadzania je zamerany najma na plnenie vSetkych povinnosti. prikazov
a nariadeni, zaujatie kritického postoja k trestnej €innosti, zvySovanie pravneho a moralneho vedomia,
rozvoja stratégii rieSenia problémoyv, stanovenie realnych dosiahnutelnych Zivotnych cielov po vykone
trestu, aktivne a zmyslupliné travenie vofného ¢asu. upeviiovanie pracovnych navykov a zruénosti.
podporu vztahov s vonkaj$im prostredim. uvedomenie si potreby podpory rodiny v zmysle

zvladnutia vykonu trestu a zaradenia sa do ob&ianskeho Zivota po prepusteni z vykonu trestu. Program
zaobchadzania odsudeny plni Ciasto€ne v Casti edukacia, nakolko k pachanej trestnej

¢innosti zaujima Ciasto€ne kriticky postoj s tendenciami racionalizovat’ svoje konanie a externalizovat
Cast viny na byvalu druzku. Rezervy ma este vo zvySovani pravneho vedomia, ked neprejavi | zaujem o
zaradenie do ponukanej diskusnej skupiny. Ostatné €asti programu zaobchadzania pini. Riziko recidivy
trestnej Cinnosti je stredné, resocializand prognéza je menej priazniva. Zadverom hodnotenia uUstav
konstatuje, Ze menovany Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a
podmienecné prepustenie neodporuca.

Z Cestného vyhlasenia otca odsudeného vyplyva, Ze v pripade prepustenia z vykonu trestu je otec
pripraveny dohliadat' na spravanie jeho syna a zabezpeli mu moznost’ byvania v jeho byte, ktorého
je vylu€nym vlastnikom. Rovnako zabezpec€il odsudenému pracu v spolo¢nosti J.T.J., s.r.o., kde by
vykondval pracu brusica.



Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykondva trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/22/2019 zo diia 09.10.2019 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/143/2019 zo dna 19.11.2019, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania zlo€inu obmedzovania osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno
a), pismeno d) Trestného zakona a pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona na trest odiatia slobody v trvani 5 (pat) rokov so zaradenim na vykon trestu do uUstavu so
strednym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu dia 11.02.2019 (po zapo¢itani vykonu
vazby). 2/3 z uloZeného trestu vykonal ku driu 11.06.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial’ Styri krat sudne trestany. Odsudeny je vo vykone trestu je po druhy
krat. Prvy krat bol vo vykone trestu v trvani 2 roky, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/15/2013, z ktorého bol odsudeny podmienecne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 23Pp/91/2014 zo dia 13.08.2014 so skuSobnou dobou 2
roky, v ktorej sa odsudeny osveddil, a to 13.12.2016.

Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnym zmendm u odsudeného, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje jeho Ziadost' vzhfadom na zavery hodnotenia
a tam uvadzané stredné riziko recidivy, menej priaznivl resocializaénu prognézu, s tym, Zze uz raz
bol podmieneéne prepusteny, zamietnut. Mal moznost’ k naprave a vedeniu riadneho Zivota, avdak
k uvedenému nedoSlo. Zaroven poukazal na to, ze iSlo o skutok nasilného charakteru, ktorého sa
odsudeny dopustil.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZenych trestov odiatia slobody, 2/3, lehota na podanie navrhu mu uplynula dfia 11.06.2022, preto
bola formalna podmienka v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tieZ javila ako splnena. Odsudeny pocas ako vykonu vazbu tak aj vykonu trestu prikazy a
nariadenia prislusnikov reSpektuje, nevyvolava konflikty. Jeho spravanie je slusné, ¢asovy rozvrh dna
dodrziava. U odsudeného doslo k jednému poruseniu predpisov, ked sa nedostavil v€as na pracovisko,
iSlo v8ak o jediné zlyhanie odsudeného poc€as vykonu trestu, ktoré sa nasledne neopakovalo a to
odsudeny vykonava trest (predtym vazbu) od 13.02.2019 t. j. skoro 3 a pol roka. Sud preto uvedené
vzal do uvahy, rovnako vzal do Uuvahy aj charakter poruSenia. Pracovne je zaradeny a bol zaradeny
na viacerych pracoviskach s dohfadom, kde si svoje pracovné povinnosti riadne a zodpovedne plnil,
aktivny je tiez pri ¢innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, kde sa zapaja. Odsudenému
bol v réamci hodnotenia vyc€itany CiastoCne kriticky postoj k trestnej Cinnosti. K trestnej Cinnosti sa
odsudeny vyjadril aj v ramci verejného zasadnutia, kde uviedol, Ze k trestnej €innosti ma kriticky postoj.
Svoju vinu prizndva, obvifiuje zo spachania trestnej €innosti len sam seba. Volny €as travi aktivne,



kulturno osvetovej Cinnosti sa zuCastiiuje a niektoru aktivitu aj sdm organizoval. Stanoveny program
zaobchadzania odsudeny ¢iastoCne pini. Vzhladom k celkovému spravaniu odsudeného pocas vykonu
trestu, jeho prispGsobenie podmienkami vykonu trestu, plneniu povinnosti na jednej strane a zlyhaniu
resp. Ciasto€nému plneniu programu zaobchadzania na strane druhej, sud konstatuje, Ze odsudeny
svojim celkovym spravanim v podstate plni povinnosti po¢as vykonu trestu a je mozné konstatovat preto
jeho polepsenie. PolepSenie odsudeného je jednoznalne zrejmé aj zo skuto&nosti, Ze u odsudeného
doSlo k zmene spbsobu vykonu trestu ked bol 22.03.2022 preradeny zo stredného stupfia straZenia
do minimalneho. Tym zaroven sud konstatuje, Ze na odsudeného ma vykon trestu vyrazne pozitivny
vplyv, teda je mozné u neho konstatovat vedenie riadneho Zivota v podmienkach vykonu trestu a teda
aj naplnenie prvej materialnej podmienky.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Vzhfadom na uvedené
sa tak sud nestotoznil s hodnotenim uUstavu, ktory neodporugil odsideného podmieneéne prepustit.
Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polep3enie, ma vybudované pracovné navyky vykonom pracovnej ¢innosti ako aj ¢innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného, kde si odsudeny svoje pracovné povinnosti plnil zodpovedne a zaroven
odsudeny ma zabezpelenu pracu v spolo¢nosti J.T.J., s.r.o., kde mbze nastupit’ po vykone trestu na
pracovnu poziciu pomocnik v strojarstve. Odsudeny ma vytvorené primerané socialne vazby, ked bol
v pravidelnom kontakte s rodinou, s rodi€mi, synom, ktoré podla vyjadrenie Ustavu su pozitivne. Otec
odsudeného sudu dorucil aj Cestné prehlasenie, v ramci ktorého uviedol, Ze je pripraveny dohliadat
po vykone trestu na svojho syna a umozni mu byvat v jeho byte, ktorého je vlastnikom. Vzhfadom k
uvedenému odsudeny nebude odkazany na pachanie trestnej €innosti pri zabezpedeni si zakladnych
Zivotnych potrieb, ubytovanie, strava. Odsudeny je druhy krat vo vykone trestu, V odpise méa 4 zaznamy
a raz uz bol podmienec&ne prepusteny, priom v skisobnej dobe sa osvedCil.

Sud vzal do uvahy v uvedenom pripade takmer bezproblémovy vykon trestu, kedy spravanie
odsudeného aZ na jedno poruSenie predpisov bolo na poZzadovanej urovni, skutonost, Ze odsudeny
sa k spachaniu skutku priznal a lutuje trestnu Cinnost, uvedomuje si svoje vlastné zlyhanie, rovnako
vzal do uvahy aj skuto€nost, Ze pocas predchadzajucej skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia
sa osvedCil t. j. dokazal nastavit’ svoje spravanie tak aby bolo v sulade s pravnym poriadkom, ako aj
vzal do Uvahy vek odsudeného, ide o 30 ro€ného mladého Eloveka, u ktorého je eSte stale velka Sanca
zacat odznova, a najst si svoje miesto v spolo¢nosti a zaradit sa do nej. K uvedenému by mohlo znacne
odsudenému dopomOct aj jeho postavenie otca, priom odsudeny je pozitivne nakloneny svojmu synovi,
je s nim v kontakte aj po¢as vykonu trestu a chce sa o neho starat’ aj po jeho prepusteni z vykonu trestu,
¢o by ho mohlo dostato&ne motivovat a teda posunut dalej k takému spravaniu, aby sa viac do vykonu
trestu nedostal.

Z hladiska povahy trestnej Cinnosti a Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide o
ustav na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, rovnako sud nezistil
zvySené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmiene¢nom prepusteni. Odsudeny sa dopustil trestnych
¢inov nasilného charakteru - obmedzovania osobnej slobody a nebezpecného vyhraZzania. Odsudeny
svojim doterajSim spravanim poc&as vykonu trestu sud presvedCil, Ze doslo u neho k zmene tych
povahovych vlastnosti, ktoré ho do vykonu trestu dostali. Odsudeny si uvedomuje potrebu dodrzZiavania
pravidiel, prezentuje vélu pracovat na sebe a zmenit sa, uvedomuje si, Ze musi Zit bez alkoholu, nakoflko
jeho pozivanie mu v minulosti spésobilo v Zivote znacné problémy, nakolko jeho U&inky nevladal ustat
a chce sa vratit k svojej rodine, ktora ho plne podporuje a ktorej su€astou je aj jeho malolety syn, o
ktorého sa chce starat’ a vytvorit mu domov. Sud mu dava Sancu na novy $tart aj tymto podmieneénym
prepustenim, avSak za podmienok, ktoré musi odsudeny reSpektovat.

Z vy$Sie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, kedZe odsudeny spifal vSetky zakonom stanovené podmienky pre takéto
rozhodnutie a su¢asne urcil odsudenému skusobnu dobu 5 (pat) rokov, ktord vzhladom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu €innost, jeho trestnd minulost’ a ostévajucu dobu vykonu trestu
odnatia slobody, povazoval za adekvatnu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sud nad odsudenym
proba¢ny dohlad na dobu 2 (dva) roky za su€asného uloZenia zakazu a to pouzivania alkoholickych



napojov a inych navykovych latok, zakazu kontaktu s poSkodenou a prikazu nepribliZit sa k poskodene;j
a zamestnat sa alebo preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie, ktoré pri reSpektovani, by mali viest
k tomu, Ze odsudeny sa vyhne pachaniu trestnej innosti a tym sa aj zavf3i naprava odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



