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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom PajStunska 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného spolo&nostou TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstunska
5, Bratislava, proti zalovanej V. L., G.. XX. XX.XXXX, I. O. K. K. - P,, zast. U. E. M., O. Okresného A. K.
T., za Ucasti intervenienta strane Zalovaného Spotrebitelského zdruzenia OSA, so sidlom Fedinova 9,
Bratislava, ICO: 42 260 086, o zaplatenie 470,53 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok rozsudku ¢&. k. 10C/6/2015-81 zo dha 29.09.2015 tak, ze spravne ma zniet:

"Odporkyfia je povinna zaplatit navrhovatelovi 470,53 € s 9% urokom z omeskania ro¢ne od
31.8.2010 do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania 28 € a nahradu trov pravneho zastipenia 98,40
€ na Uget Advokatskej kancelarie TOMAS KUSNIR, s.r.o., &.0.: XXXXXXXXXX/XXXX, véetko do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku."

odovodnenie:

1. Dnia 27.10.2016 bol sudu doru€eny navrh Zalobcu na vykonanie opravy chyby v pisani a inej zrejmej
nespravnosti v zneni rozsudku €. k. 10C/6/2015-81 zo dria 29.09.2015 v sulade s ustanovenim § 224
C.s.p..

2. 'V pisomnom vyhotoveni rozsudku ¢&. k. 10C/6/2015-81 zo dfia 29.09.2015 doSlo k zrejmej
nespravnosti, v ¢asti vyroku, ked malo byt uvedené: "Odporkyra je povinna zaplatit navrhovatelovi
470,53 € s 9% urokom z omeskania ro¢ne od 31.8.2010 do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania 28 € a
nahradu trov pravneho zastipenia 98,40 € na udet Advokatskej kancelarie TOMAS KUSNIR, s.r.0., &.U.:
XXXXXXXXXXIXXXX, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.", avSak bolo nespravne uvedené:
"Odporkyfa je povinna zaplatit navrhovatelovi 470,53 € s 9% Uurokom z ome$kania ro¢ne od 31.8.2010,
ako aj nahradu trov konania 28 € a nahradu trov pravneho zastupenia 98,40 € na ucCet Advokatskej
kancelarie Gallo, s.r.0. €.U.: XXXXXXXXXX/XXXX, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku."

3. Podla § 224 C.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie suidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej indtancie.



