Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 2T/109/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2215010429

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Rudolf Novotny

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2016:2215010429.12

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Rudolfa Novotného a z
prisediacich Margity Poganyovej a Heleny Gédanyovej, v trestnej veci vedenej proti obzalovaného C. R,
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Tr. zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dna 09.11.2016, takto

rozhodol:

Obzalovany C. R. U. XX XX.XXXXH.N. E.,R. 0., 0. E., N. Z. C.. XXX/XX, F..C.. U. M.

je vinny

v presne nezistenom ¢ase, v nezistenom mieste, nezistenym spésobom si zadovazil injekénu striekacku
obsahujuce biely krystalicky material s hmotnostou 1470 mg s priemernou koncentraciou 42,0
% hmotnostnych metamfetaminu s primesou kofeinu, metylsulfonylmetanu a fenetylaminau a toto
mnozstvo zodpoveda 15 obvykle jednorazovym davkam psychotropnej latky, injekénu striekacku
obsahujuce biely krystalicky material s hmotnostou 1893 mg s priemernou koncentraciou 42,2 %
hmotnostnych metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu a toto mnozstvo obsahujuce 799
mg absolutneho metamfetaminu, ktoré mnozstvo zodpoveda 20 obvykle jednorazovym davkam
psychotropnej latky, a podla zakona NS SR &. 139/1998 Z.z. 0 omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch zneni neskorSich predpisov je zaradena do Il. skupiny psychotropnych latok
podfla vypracovaného znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru
v Bratislave €. p. PPZ-KEU-BA-EXP-2015/2033, nasledne tie neopravnene prechovaval u seba az do
22.30 hod. diia 27.01.2015, kedy zatavené plastové injekéné striekacky vyhodil z osobného motorového
vozidla zn. VW Golf s evidenénym gislom L. XXX N. na zem medzi stromy, pri€om tieto stopy nasledne
boli zaistené obhliadkou miesta €inu v katastri mesta Velky Meder pri Strkovisku medzi mestom Velky
Meder a obcou Oko¢, ktora sa nachadzala vedla cesty ¢&. [1/561 na pravej strane smerom na obec Oko¢,

teda

neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku,

¢im spachal
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Tr. zakona

Za to sa odsudzuje:



Podla § 172 odsek 1 Tr. zakona s pouzitim §§ 36 pismeno I), 38 odsek 3 a 42 odsek 1 Tr. zdkona
k suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 3 ( tri) roky s probaénym dohlfadom podla § 51 odsek 1
Tr. zadkona.

Podla § 51 odsek 2 Tr. zédkona, sud uréuje obZalovanému skuSobnu dobu 3 ( tri) roky.

Podla § 51 odsek 3 pismeno b) Tr. zakona, sud uklada obZalovanému aj obmedzenie spocivajice najma
v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona, sud uklada obZalovanému aj trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 1 ( jeden) rok.

Podla § 73 odsek 1 Tr. zadkona, sud uklada obZalovanému aj ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Zaroven sa zruduje trestny rozkaz Okresného sudu Komarno 2T/35/2015 zo dfia 31.03.2015 vo vyroku
o treste.

odovodnenie:

Okresny prokurator Dunajskej Strede podal obzalobu pod Cislom 2 Pv 88/15/2201 dna 23.07.2015 na
C. R., pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Tr. zakona na skutkovom
z4klade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany C. R. na hlavhom pojednavani dna 09.11.2016 sa vo veci v celom rozsahu priznal a svoje
konanie ofutoval.

Obzalovany C. R. na hlavnhom pojednavani dna 09.11.2016 sa vo veci v celom rozsahu a na polozené
otazky podra § 333 odsek 3 Tr. por. uviedol:

- Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu.

- Ako obvineny bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, na slobodnu volbu obhajcu
a Ze sa s nim m6zZem radit o spdsobe obhajoby.

- Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu.

- Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za spachané trestné ciny.

- Dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory je uvedeny v obZalobe okresnej
prokuratary.

Sud toto vyhlasenie obzalovaného prijal a vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu akom obzalovany priznal
spachanie skutku, sa nevykona ( § 257 ods. 6-7 Trestného poriadku).

Obzalovany z miesta svojho trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Z registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze doteraz bol raz sudne trestany, a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Komarno zo dfia 31.03.2015, sp. zn. 2T/35/2015, kedy bol odsudeny podia § 217 odsek
1 Tr. zakona Kk trestu odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 18 mesiacov.
Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfiom 18.04.2015.

Podla § 34 odsek 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadol najméa na spdsob
spachania trestného Cinu a jeho nasledok, zavinenie pohnutku, na polahcujuce okolnosti podla § 36
pismeno |) Tr. zakona, Ze sa vo veci priznal, na osobu pachatela jeho pomery a moznost jeho napravy a
dospel k zaveru, Ze na prevychovu obZalovaného moZno dostatoéne, u€inne vplyvat €o i len uloZzenim
prevychovného trestu na slobode, preto mu za spachany zlo€in ulozil s pouzitim §§ 38 odsek 3 a 42
odsek 1 Tr. zakona suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 roky s probacénym dohladom podla § 51
odsek 1 Tr. zakona a podla § 51 odsek 2 Tr. zakona, mu sud urcil skisobnu dobu 3 ( tri) roky.

Dalej podia § 51 odsek 3 pismeno b) Tr. zakona, sud ukladal obZalovanému aj obmedzenie spogivajuce
najma v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.



Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona, sud ukladal obZalovanému aj trest zdkazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 1 ( jeden) rok.

Podla § 73 odsek 1 Tr. zakona, sud ukladal obzalovanému aj ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Zaroven sud zrusil trestny rozkaz Okresného sudu Komarno 2T/35/2015 zo diia 31.03.2015 vo vyroku
o treste.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



