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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci obzalovaného: L. N., nar.
XX XX.XXXX H. F., bytom 8. XXX/X, F., t & v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Dubnica nad
Vahom, pre precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 2 Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani v Trnave 19. jula 2022

rozhodol:

Obzalovany

L.N., nar. XX. U. XXXX H. F.,,
bytom S.D. XXX/X, F.,
t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom,

sa uznava za vinného, Ze

v trestnom konani vedenom na Okresnom sude Trnava pod spisovou znackou 5T/42/2016 vo veci
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, za ktory boli obzalovani H. R., C. T. a C. A,, po
tom ako bol 26.09.2017 na hlavhom pojednavani na Okresnom sude Trnava v predmetnej trestnej
veci predsedom senatu pouceny o vyzname svedeckej vypovede a o tom, Ze je povinny vypovedat
Uplnd pravdu a ni¢ nezamic¢at, ako aj o trestnych nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podfla §
346 Trestného zakona, ak uvedie nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam pre rozhodnutie,
alebo ak takuto okolnost zaml€i, po €om ako svedok zlozil prisahu podfa § 265 ods. 2 Trestného
poriadku, ako svedok nepravdivo vypovedal, ze od obzalovanych nikdy nekupoval Ziadne omamné alebo
psychotropné latky a ze nikdy nimi nebol osloveny, aby predaval nejaké omamné ¢i psychotropné latky,
pricom o tychto okolnostiach majucich podstatny vyznam pre rozhodnutie o uznani viny menovanych
obzalovanych takto vypovedal i napriek tomu, Ze v pripravhom konani na Odbore kriminalnej policie
Krajského riaditelstva Policajného zboru v Trnave vedenom pod CVS: KRP-299/1-VYS-TT-2014 ako
svedok po zakonnom pouceni o vyzname svedeckej vypovede a o tom, Ze je povinny vypovedat Upinu
pravdu a ni¢ nezami¢at ako aj o trestnych nasledkoch uvedenia nepravdy o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam pre rozhodnutie, po vzneseni obvinenia H. R., C. T. a C. A. pri vysluchu 15.06.2015 vypovedal,
Ze pozna H. R. a C. T,, s tymito sa raz stretol v F. pri podniku A., kde mu H. odovzdal v 8 sackoch
zabalenych asi 8 g marihuany, aby to predal, ¢o urobil, predal to r6znym osobam a 40,- eur z tych penazi
odovzdal H. R., priom ako prvy ho s ponukou na predaj marihuany oslovil H. a tiez pocul, ze R. a T.
hladali konikov, ktori by za nich predavali, pri¢om jeho vypoved z pripravného konania a jej pravdivost
bola podporena aj dalSimi vykonanymi dékazmi,

teda

v trestnom konani pred sudom po zlozeni prisahy uviedol nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam pre rozhodnutie,



¢im spachal

precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per analogiam,
§ 42 ods. 1 Trestného zakona a § 46 Trestného zdkona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere

30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona zaraduje obZalovaného na vykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste uloZzenom v rozsudku Okresného sudu Trnava
sp. zn. 8T/14/2021 z 29. jula 2021, pravoplatnom 29. jula 2021, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa uklada trest prepadnutia veci, a to mobilny telefén zn. T.
D. M., C. farby, XXX GB, IMEI1: XXXXXXXXXXXXXXX a IMEI2: XXXXXXXXXXXXXXXX so SIM kartou
F. G. tel. Cislo XXXX XXX XXX a SIM kartou F. tel. €islo XXXX XXX XXX a PIN XXXX.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanému povinnost’ nahradit poskodenym:

H.L,F.R.Z.A C..XXX/X, Z. U. T. $kodu vo vyske 560,- eur,
L. L., F. R. E. U. D. XXXXX/XX, R., 8kodu vo vyske 224,- eur,
D. T, F. R. F. XXXX/XX, R. $kodu vo vyske 200,- eur,

K. T., F. R. 8. XXX $kodu vo vyske 320,- eur,

H. T., F. R. T. XXX/XX, A. Skodu vo vyske 650,- eur,

U.S., F.R. A XXX/X, E. |. $kodu vo vyske 270,- eur,
C.S.,F.R. T. XX, R. 8kodu vo vyske 364 - eur,

K. R., F. R. R. XXX/XX, F. 8kodu vo vySke 420,- eur,

R.. L. N., R. T. XX/XX, T. $kodu vo vyske 550,- eur,

S.F.,F. R. C. XXX kodu vo vyske 380,- eur,
C.L.,F.R.E.A XXXX/X, R. R. $kodu vo vyske 400,- eur,

Q. M.O., F. R. E. M. XXXX/XX, H. $kodu vo vyske 280,- eur,
H. T.H., F. R. H. Z.. XXXX/XXX, M. §kodu vo vySke 120,- eur,
L. K.L.,, F. R. C. XXXX/XX, F. §kodu vo vyske 150,- eur,

M. R., F. R. D. XXXX/X, H. 8kodu vo vyske 44,- eur,

Q. F.Y,, F. R. N. XXXX/XXC, R. 8kodu vo vyske 400,- eur,

U. T, F. R. H. L.i. C..XXX $kodu vo vyske 400,- eur,

Q. D, F. R. C..I..LF. XXXX/XX, F. 8kodu vo vy3ke 136,50 eura,
N. G., F. R. L. D. E. XXX 8kodu vo vyske 200,- eur,

R.R., F. R. T. XX, F. 8kodu vo vySke 70,- eur,

L. Z., F. R. G. XX/XX, E. 8kodu vo vyske 300,- eur,

N. S., F. R. O. XXXX/XX, F. 8kodu vo vyske 70,- eur,

U. S, F.R. 0. XX, G. 8kodu vo vyske 197,80 eura,

K. L., F. R. Q. XX, F. 8kodu vo vySke 60,- eur,

C. G, F. R.I. XX, F. 8kodu vo vyske 500,- eur,

N. I., F. R. V. XXX/X, E. 8kodu vo vySke 270,- eur,

D. C., F. R. E. XXXX/X, Q. $kodu vo vyske 852,50 eura,

U. C,, F. R. E. XXX/XX, E. 8kodu vo vySke 344,- eur,

L. Z., F. R. O. XXX/XX, Q. U. T. $kodu vo vyske 220,- eur,
E. L., F. R. U. E. XXXX/XX, E. 8kodu vo vySke 149,50 eura
H.D., FH. R. M. C.. XXX $kodu vo vyske 150,- eur,



R., F. R. E. XXXX/XX, R. L. Skodu vo vyske 180,- eur,
M., F. R. O. C. XX 8kodu vo vySke 10,- eur,
H., F. R. H. XXXX/XX, F. 8kodu vo vyske 500,- eur.

TOO

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku odkazuje poskodenych:
. F. XXXX/IXX, R.,
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. O. XXX/IXX, Q U T,
. E.XXXXIXX, R. L.,

so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.
odévodnenie:

S poukazom na § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odvolanie, nakolko prokurator
a obzalovani sa vyslovne vzdali odvolania a obZalovani vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania v
svoj prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Trnava. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trnave. Odvolanie ma odkladny ucinok. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Rozsudok méze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost
ktoréhokolvek vyroku, obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o
vine, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe a poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Odvolanie prokuratora,
odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného
alebo za zu&astnenl osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroven odévodnené tak, aby bolo zrejmé,
v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo. V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvoijitel, osvojenec, manzel a druh. Obzalovany méze vyslovne vyhlasit,
Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami,
osvojitefom, osvojencom, manzelom a druhom. Opravnena osoba sa mdze odvolania vyslovne vzdat.



