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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Daniely Sramelovej a JUDr. Katariny Stanislavskej v trestnej veci proti obZalovanému B. P., pre
pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Galanta zo dfa
26.04.2016 sp. zn. 1T/165/2014 na verejnom zasadnuti konanom dna 08.11.2016 takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného B. P., nar. XX.XX.XXXX, zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud |. stupfia podfa § 41 odsek 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine
obzalovaného B. P., v bodoch 1/ a 2/ rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/298/2012 zo dnia
30.01.2013, ktorym bol pravoplatne uznany za vinného z pokracovacieho precinu kradeze podfa §
212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a cely vyrok
o treste, vyrok a nahrade Skody, majuce podklad v zruSenom vyroku o vine, ako aj dalSie vyroky majuce
vo vyroku o vine svoj podklad.

Zaroven sud |. stupfia uznal obzalovaného za vinného z pokraCovacieho pre€inu kradeze podla §
212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zdkona, na tom
skutkovom zaklade, Ze

1/ spolo¢ne s obvinenymi B. C. (trestna vec vedena pod 3Pv 834/12), Q. V. (trestna vec vedena pod
3Pv 833/12) a Q. Y. (trestna vec vedena pod 3Pv 833/12) v dfioch od 09.08. 2012 od 16.00 hod. do
dria 10.08.2012 do 07.00 hod. po predchadzajucej vzdjomnej dohode v meste Sladkovi¢ovo na ulici
Cukrovarskej €. 277/12 z objektu bufetu s nazvom Cukrovarské kasino spoloénym konanim odcudzili
liehoviny: 0,2 | Vodka - 2ks, 0,51 Gin - 1 ks, 0,5 | Rum - 3ks, 1 | Borovi¢ka - 1 ks, 1 | Vodka - 1ks, 1|
Rum - 1ks, 0,04 | Borovic¢ka - 99 ks, 0,04 | Vodka - 100 ks, 0,04 | Gin - 18 ks, 0,04 | Hruska - 14 ks, 0,04
| Slivka - 26 ks, 0,04 | Rum - 30 ks, pivo plechovkové - 6 ks, spolu v hodnote 195 Eur, cigarety znaciek:
Mars - 3 krabiCky, Golden - 3 krabi¢ky, Petra - 3 krabi¢ky, LM - 3 krabi¢ky, Paramont - 3 krabi¢ky, 100
LM - 3 krabi¢ky, 100 Golden - 3 krabi¢ky, Marlboro - 2 krabi¢ky, 100 Paramont - 3 krabi¢ky a cigaretové
papieriky spolu v hodnote 83,- Eur, cukrovinky a tovar ako Pelendrek - 200 ks, lizatka - 150 ks, Zuvacky
- 165 ks, Zuvacky Meldn - 500k s, dezerty - 5 ks, lentilky - 15 ks, ¢okolada - 10 ks, dzus - 13 ks, pernik -
5ks, zuvacky drazé - 100 ks, kava 3v1 - 120 ks, Knopers - 22 ks, Tatranka - 15 ks, Tesco ¢okolada - 18ks,
Margot - 15 ks, TIC - TAC - 11ks. Haslerky - 13 ks, Bompari - 14 ks Kéava - 55ks, Milka ¢okolada - 21
ks, Figaro - 16 ks, Capucino - 55 ks spolu v hodnote 402 Eur a spod pultu zo zasuvky odcudzili finanénu
hotovost' v mincovej mene vo vyske 154 Eur tym spbsobom, Ze s pouZzitim nasilia prinesenym Zeleznym
pajserom vypacili uzamykaci mechanizmus vchodovych Zeleznych dveri so sklenenou vyplfiou, ktorymi
dverami vnikli dnu do predajne, &¢im spdsobili pre poskodeného E. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., J.
C. XXXX/XX 8kodu kradeZou vo vyske 834 Eur a $kodu poSkodenim dveri vo vysSke 30 Eur na zaklade
odborného vyjadrenia,

2/ po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym B. C. (trestna vec vedena pod 3 Pv 834/12) dia
31.05.2012 v Ease 0 02.30 hod. v priestoroch Zelezni¢nej stanice v Sladkoviove, so sebou prinesenymi



Stipacimi klieStami a Srobovakom obZalovany B. P. poSkodil vonkajSiu mreZzu na pohostinstve ,U
BERTY®, vyhol ju dohora, poskodil, rozbil vypl# plastového okna, na ktorej sa porezal, nasledne B. C.
vhikol cez poSkodené okno do priestorov pohostinstva, odkial odcudzil cigarety znaciek Marlboro - 45
krabiciek, Marlboro box - 48 krabiciek, Sparty - 23 krabi€iek, Mars - 30 krabiciek, Petra - 52 kabiciek,
Red White - 20 krabiciek, Golden Gate - 51 krabiciek, LM - 33 krabi€iek, Paramont - 55 krabiciek a
Cokoladové ty&inky - 60 ks a umelohmotnu tacku hnedej farby s obsahom 450 Eur v drobnych minciach,
¢im poskodenej K. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. M. XXX, spdsobili 8kodu kradezou vo vyske 1.704
Eur a poSkodenim vo vyske 20 Eur na zéklade odborného vyjadrenia,

3/ po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym B. C. (vyluenym na samostatné konanie) dna
28.07.2012 v Case okolo 03.20 hod. v obci KoSuty na Hlavnej ulici pristupili k predajni COOP Jednota,
kde obZalovany na mrezi pred dvojkridlovymi vchodovymi dverami noZnicami odcvakol visiaci zamok,
nasledne pristupil k dvojkridlovym dveram veducim do predajne, ktoré vytlacil, po ¢om vosiel spolu s
obvinenym B. C. do predajne COOP Jednota, kde obaja postupili k pokladni z ktorej B. C. z pultu vedla
pokladne odcudzil mincovnik s obsahom finangnej hotovosti vo vyske 225 Eur a z predajnej plochy
odcudzil tovar v celkovej hodnote 97,48 Eur, &im pre spolo¢nost COOP Jednota SD so sidlom Galanta,
Revolucna Stvrt spdsobili celkovu Skodu kradezou 342,57 Eur a poSkodenim zariadenia vo vyske 116,72
Eur.

Za tuto trestna Cinnost’ uloZil obZalovanému podfa § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36
pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek
3 Trestného zakona spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 1 rok.

Podla § 48 odsek 2 pism. b/ Trestného zdkona na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody zaradil
obZzalovaného do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému povinnost zaplatit spolo&ne a nerozdielne
s B. C,, Q. V., Q. Y. poskodenému E. U., nar. XX XX.XXXX, bytom A. J. C. XXXX/XX 8kodu vo vySke
710 Eur, spologne a nerozdielne s B. C. poSkodenej K. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. M. XXX 8kodu vo
vy$ke 667,66 Eur a spolo¢nosti Kooperativa a.s. Vienna Insurance Group, Stefanovitova 4, Bratislava,
ICO: 00585441 $kodu vo vyske 961,35 Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku bola poskodena spolo¢nost COOP Jednota SD so sidlom
Galanta, Revolu¢na Stvrt 953, odkazana s narokom na nahradu skody na ob&ianske sudne konanie.
Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obZalovany, ktoré bliz8ie neoddvodnil.

Okresny prokurator odvolanie nepodal.

Krajsky sud podla § 317 odsek | Trestného poriadku, preskimal zakonnost a oddvodnenost
napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym podal odvolatel odvolanie, ako aj spravnost postupu
konania, ktoré rozsudku predchadzalo, pricom zistil, Ze odvolanie nie je dovodné.

Krajsky sud rozhodol o odvolani obZalovaného na verejnom zasadnuti v jeho nepritomnosti, nakolko na
takyto postup boli splnené podmienky v zmysle § 293 odsek 5 Trestného poriadku, pretoze obzalovany
sa napriek riadne a v€as doru¢enému predvolaniu na verejné zasadnutie nedostavil, priom v predvolani
bol pouceny podla § 293 odsek 5 Trestného poriadku a o moznosti vykonat' verejné zasadnutie bez
jeho pritomnosti.

Krajsky prokurator navrhol odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietnut.

Preskiumanim obsahu spisového materidlu krajsky sud zistil, Ze sa predmetnou trestnou vecou uz
v minulosti zaoberal, ked svojim uznesenim sp. zn. 3To/59/2015 zo dfia 19.05.2015 zruSil rozsudok
Okresného sudu Galanta zo dia 01.04.2015 a vec vrétil sudu . stupfa, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol. Dévodom tohto postupu boli predovSetkym procesné pochybenia sudu I.
stupnia, ktory vykonal vo veci konanie proti uslému, hoci na to neboli splnené podmienky.

V procesnom postupe sudu I. stupfia po zrudeni veci a jej vrateni na nové konanie krajsky sud nezistil
Ziadne pochybenia.

Z obsahu spisového materialu je zrejmé, Ze za skutky uvedené v bodoch 1/ a 2/ napadnutého rozsudku
bol obZalovany pravoplatne uznany za vinného rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dria 30.01.2013
sp. zn. 2T/298/2012.

V prejednavanej veci je nepochybné, Ze skutok uvedeny v bode 3/ rozsudku je dalSim Ciastkovym
skutkom, ktory tvori su€ast pokraovacieho trestného €inu vo vztahu ku skutkom uvedenym v bode 1/
a 2/ rozsudku, za ktoré uz bol obZalovany v minulosti pravoplatne uznany za vinného, preto vo vztahu
k vyroku o vine preskumaval len skutok uvedeny v bode 3/ napadnutého rozsudku.

Sud |. stupiia vykonal hlavné pojednavanie, na ktorom vyhlasil odsudzujuci rozsudok v nepritomnosti
obZalovaného, nakolko na tento postup boli splnené podmienky v zmysle § 255 odsek 2 Trestného
poriadku.



Krajsky sud v postupe sudu |. stupfia nezistil Ziadne pochybenie, nakolko je zrejmé, Ze obzalovanému bol
oznameny termin hlavného pojedndvania uréeného na deri 26.04.2016 po jeho zadrZani dfa 16.02.2016
predtym, ako ho sud |. stupfia prepustil zo zadrzania na slobodu. Pokial sa teda obZalovany nedostavil
na hlavné pojednavanie, jedna sa o jeho zrejmu snahu vyhybat' sa trestnému stihaniu, ktora vyplyva aj
z obsahu spisového materidlu, z ktorého aj krajsky sud zistil, Ze obZalovany sa v minulosti na ukony
nedostavoval a nebolo mu mozné dorudit ani predvolanie.

Vo vztahu ku skutku v bode 3/ rozsudku povaZuje krajsky sud zaver sudu |. stupfia o vine obZalovaného
za spravny a zakonny, obZalovany sa k tomuto skutku priznal uz v pripravnom konani a na svoju obranu
neuviedol Ziadne také skuto€nosti, ktoré by ho zbavovali viny. Je nepochybné, Ze konanie v bodoch 1/ az
3/ rozsudku je pokra€ujucim trestnym ¢inom, preto sud I. stupria spravne rozhodol o uloZeni spoloéného
trestu.

Pri preskimavani vyroku o treste krajsky sud zistil, Ze sud I. stupfia spravne ustalil pritazujucu okolnost' v
zmysle § 37 pism. m/ Trestného zakona, ked prihliadol na predchadzajluce odsudenia obZalovaného ako
aj spravne ustalil polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona spocivajucu v priznani
sa obZalovaného k spachaniu Zalovanej trestnej €innosti. Vo vztahu k pritaZujucej okolnosti v zmysle §
37 pism. m/ Trestného zakona krajsky sud poukazuje na odsudenia obZalovaného, ktoré mu boli ulozené
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dfia 18.02.2016 sp. zn. 0T/31/2016 (pravoplatny dna
18.02.2016), ako aj na rozsudok Okresného sudu Galanta zo dia 14.10.2015 sp. zn. 29T/118/2015.
PretoZe v prejednavanej veci nebola zistena prevaha ani pritazujucich ani polah&ujucich okolnosti,
bolo potrebné ukladat obZalovanému trest v zmysle § 38 odsek 2 Trestného zakona v ramci zakladne;j
zakonnej trestnej sadzby. Vzhladom na to, Ze prichadzalo do uvahy uloZenie spolo¢ného trestu pre diel&i
skutok vo vztahu ku skutkom za ktoré bolo obZalovany uznany za vinného rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/298/2012, sud I. stupfa spravne postupoval v zmysle § 41 odsek 3 Trestného zakona.
Co sa tyka druhu a vymery trestu povazuje odvolaci sid Gvahy sudu |. stupfia za spravne a zakonné,
uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody zodpoveda trestnej minulosti obzalovaného, ktory je
Specialnym recidivistom vo vztahu k majetkovej trestnej Cinnosti, tejto sa opakovane dopusta, pricom
ani predchadzajuce nepodmienecné tresty odratia slobody ho od pachania trestnej €innosti neodradili.
Vzhfadom na tuto skuto€nost povazoval krajsky sud aj vymeru trestu v trvani 1 rok t.j. z polovici trestnej
sadzby za primeranu nielen osobe obZalovaného, ale aj vyske spdsobenej Skody a vietkym okolnostiam
pripadu.

Sud |. stupria nepochybil, ked zaradil obZalovaného na vykon trestu odratia slobody do ustavu so
strednym stuprfiom straZenia, pretoze je nepochybné, Ze za poslednych 10 rokov bol vo vykone trestu
odfiatia slobody pre umyselny trestny &in.

PretoZe krajsky sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodriovali zruSenie resp. zmenu
napadnutého vyroku o treste, odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



