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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. Janom Kozenkom v pravnej veci navrhovatelky: U. Y.,
0.. XX. XX, XXXX, Z. V. XXX XX C. XX, P. V. XXX XX V., M. XXX/X, proti manzelovi: P. Y., O.. XX. XX.
XXXX, Z. V. XXX XX €. XX, Z. €. X. X. Z.D. F. X. U. 0. X. XK. R. U. 0. X. Z. D. F,, M.. O. XX, XXX
XX F., o rozvod manZelstva, takto

rozhodol:

Sud manzelstvo navrhovatelky a manzela P. Y., O.. XX. XX. XXXX, V. C. C.. Y.. XX, Z. C. X. U. P. X. Z.
D. F. X. F., uzavreté dria 04. 01. 1978, zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu v Hanusovciach
vo zvazku 8, ro¢nik 1978, na strane 222, pod poradovym Cislom 1, rozvadza.

Ziadny z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala v podstate rozhodnutia podfa vyroku tohto rozsudku
a to z toho dévodu ako uviedla vo svojom navrhu, Ze manzelstvo s manzelom je formalne, neplni
Ziadnu zo svojich funkcii, pretoZze doslo k preruseniu manzelského spoluzitia pred viac ako tri a pol
rokmi, ked’ navrhovatelka opustila spoloénu domacnost a odstahovala sa do rodi¢ovského domu v obci
V.. D6vodom odchodu navrhovatelky zo spolo€nej domacnosti bolo nadmerné pozivanie alkoholickych
napojov zo strany manzela, jeho nasledna agresivita, jeho nezdujem o rodinu a toto dlhoro¢né negativne
spravanie sa manzela viedlo k tomu, Ze sa manzelia navzajom odcudzili. ManzZel je v suasnej dobe
vo vykone trestu odniatia slobody v F. s tym, Ze bliZSie okolnosti trestnej Cinnosti, ktorej sa dopustil, jej
zname nie suU. Z manzelstva pochadzaju dnes uZ plnoleté deti R. Y., P. Y. R. U. B..

Manzel P. Y. sa vo veci nevyjadril, ked napriek riadne doru€enému navrhu sudu nezaslal svoje pisomné
stanovisko v tejto veci.

Podla ustanovenia § 22 Zakona o rodine k zruSeniu manzelstva rozvodom mozno pristupit’ len v
oddvodnenych pripadoch.

Podla ustanovenia § 23 ods. 1 Zakona o rodine sud mdze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov
rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, ze manzelstvo neméze
plnit’ svoj u€el a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluzitia. V danom pripade
je potrebna taka intenzita rozvratu manzelov, ktora naznacuje, Ze medzi manzelmi uz s najvacSou
pravdepodobnostou nie je mozné dosiahnut zmierenie. Objektivny kvalifikovany rozvrat vztahov medzi
manzelmi je dany intenzitou rozvratu a dizkou jeho trvania; ktoré su zahrnuté v poZiadavke vaznosti a
trvalosti rozvratu.



Sud pri posudzovani mieri rozvratu vztahov medzi manzelmi prihliada na porusenie povinnosti manzelov
podla §§ 18 a 19.

Sud teda musi zistit, ¢i dalSia existencia manzelstva ma vyznam pre spolo¢nost’ ako celok ako aj pre
ucastnikov. Spolo€ensky ucel manzelstva spodiva tak vo vytvarani rodinného prostredia vhodného pre
vychovu maloletych deti, ako aj v prostredi, kde manzelia Ziju spolu vo vzajomnej zhode, citovo zbliZeni,
poskytujuc si pomoc a vzajomnu podporu.

Sud zistuje priciny, ktoré viedli k vdZnemu rozvratu vztahu medzi manzelmi a pri rozhodovani o rozvode
na ne prihliada. Toto zistovanie pri€in bude dblezZité najma v suvislosti s Upravou tzv. tvrdostnej klauzuly
uvedenu v § 24 Zakona o rodine. Pri rozhodovani o rozvode vZdy prihliadne na zaujem maloletych deti
ako jednej z hmotno-pravnych podmienok rozvodu manzelstva.

Po vykonanom dokazovani, oboznameni sa s do$lymi spravami Obecného uradu v C., Obvodného
oddelenia PZ vo Vranove, Uradu prace, socialnych veci a rodiny - psycholéga RPPS vo Vranove, ako
aj s pripojenym spisom Okresného sudu vo Vranove nad Toplou, z ktorého sud zistil, Ze manzel P. Y.
bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu vo Vranove nad Toplou zo diia 08. 10. 2014
spisovej znacky 12T/105/2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dia 04. 06. 2015 €.
k. 7To/2/2015-201 pre zloCin sexualneho nasilia podla § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zékona s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. e), pism. f) Trestného zékona, za o mu bol uloZzeny nepodmienecny
trest odfatia slobody v trvani Styroch rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupriom strdZenia, mal sud za to, Ze navrh navrhovatelky je opodstatneny.

Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne preukdzané, Ze manzelstvo navrhovatelky a manzela P. Y.
neplni Ziadnu zo svojich funkcii, tito dlhodobo neziju v spolo&nej domacnosti, a uz aj vzhladom k povahe
spachaného zlo€inu nie je tu predpoklad, aby doSlo k obnoveniu manzelského spolunazivania a aby
manzelstvo mohlo plnit' svoju spolo€ensku funkciu. Z toho dévodu sud manzelstvo navrhovatelky a P.
Y. rozviedol. K rozvratu manzelstva doSlo v dosledku vySSie uvedenej skuto&nosti.

O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfla ktorého Ziaden
z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Taktiez podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Vranov nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, moze
do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko.



