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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNYROZKAZ

Okresny sud Levice, vy d a va samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 04.11.2016
tento

rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineni :

1. Q. S., narodeny XX.XX.XXXX v R., trvale bytom R., t.€. vo
vykone trestu odnatia slobody v U. A. A.-

K.

N

W. K., narodeny XX.XX.XXXX v M., trvale bytom F. B.
€. XXX, okres R.,

sa uznavaju vinnymi, ze

1/ v dobe od 05.05 hod. do 14.15 hod. dfia 12.05.2015 v meste M. na ulici C. X na druhom poschodi,
obvineny Q. S. s prinesenym francizskym klu¢om zlomil vonkajSiu ¢ast zamky na vchodovych dverach
bytu €. XX, nasledne spolo¢ne s obvinenym W. K. vosli do vnutornych priestorov bytu, pri€om obvineny
Q. S. vosiel do priestorov kuchyne, kde z kuchynského stola odcudzil finanénu hotovost vo vyske
2.350,- € a obvineny W. K. voSiel do miestnosti spalne, kde odcudzil zo skrine 1 ks retiazka zo zltého
kovu o dizke cca 30 cm s priveskom v tvare kriza, 1ks retiazka zo ZItého kovu o dizke cca 30 cm s
priveskom so znamenim vodnara, 1 ks damske naramkové hodinky zo zltého kovu, 1ks privesok zo
Zltého kovu v tvare srdca, 1ks privesok zo zltého kovu v tvare srdca s vyobrazenim vodnara v srdci, 2 ks
retiazky zo ZItého kovu o dizke cca 25 cm, 1 ks kvietkovana damska retiazka z bizutérie o dizke cca 30
cm, 1ks ocelovy prsten po bokoch pozlateny, 1 ks srdiecko zo zltého kovu vykladané kamienkami, 1
ks damske hodinky zn. Oriflame, 1 ks retiazka z bizutérie zn. Oriflame, 1ks damske hodinky s Cervenym
remienkom a 1ks pozlateny naramok, potom odigli na namestie v meste Sahy, kde nasadli do vozidla
taxi sluzby, s ktorym sa do obce Sazdice, kde si rozdelili odcudzenu
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finanénud hotovost na polovicu a odcudzené Sperky si ponechal W. Skodu odcudzenim financnej
hotovosti vo vySke 2.350,- € a Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 554,- €, celkom S$kodu vo
vyske 2.904,- €,

pricom obvineny 1/. Q. S. sa tohto konania dopustil, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec, sp.zn. 3T165/2014 zo dnha 27.08.2014, pravoplatnym dina 07.10.2014, odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok a
6 mesiacov s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skasobnu dobu v trvani 2 roky,



2/ v dobe od 08.15 hod. do 10.35 hod. dfia 08.06.2015 v meste M. na ulici B. &. 2 na druhom poschodi,
obvineny Q. S. s prinesenym francuzskym kld€om zlomil vonkajSiu €ast zamky na vchodovych dverach
bytu €. 4, nasledne spoloéne s obvinenym W. K. vosli do vnutornych priestorov bytu, kde z réznych
miestnosti odcudzili 1 ks tablet zn. Huawei Mediapad 7 Youth 2 bielej farby, neznameho vyrobného
Cisla so SIM kartou Orange €. 0908789929, 1 ks tablet zn. Prestigio Ciernej farby, nezndmeho vyrobného
Cisla, 1 ks tablet Prestigio Eervenej farby, neznameho vyrobného &isla, 1 ks notebook zn. Acer EX2508-
C5KaQ Ciernej farby, neznameho vyrobného Cisla, 1 ks taska notebook €iernej farby, 1 ks mobilny telefén
zn. Orange San Francisco Ciernej farby so SIM kartou €. XXXXXXXXXX, 1 ks mobilny telefén zn. Monte
Carlo Ciernej farby, 1 ks damsky prsteri zo ZItého kovu s ¢irym kamienkom, 1ks damsky prsten zo Zltého
kovu s pletenym vzorom, 1 ks detska tenka retiazka zo ZItého kovu s ockami, 1 ks panska retiazka zo
ZItého kovu s pletenym vzorom, 1 ks damska retiazka zo zltého kovu s ockami, 1 ks detsky naramok
2o ZItého kovu s jednoduchym vzorom, 1 ks pansky ndramok zo Zltého kovu s pletenym vzorom, 3 ks
privesky zo Zltého kovu so znameniami bliZzencov, leva a Skorpiéna, 2 ks privesky zo zItého kovu z
toho jeden v tvare kriza a druhy v tvare pismena A, 1 ks damskej nausnice zo ZItého kovu ovalneho
tvaru s kamienkami, 1 ks dadmskej nausnice zo ZItého kovu ovélneho tvaru, 1 ks naramok z bieleho kovu
s jednoduchymi o¢kami, finanénu hotovost vo vySke 30,- € a finanénu hotovost v cudzej mene vo
vySke 8.000 HUF, ktora po prepocte podfa kurzového listka ECB platného dria 08.06.2015 predstavovala
25,50 €, nasledne z bytu odisli na autobusovu stanicu v Sahéach, odkial odcestovali do obce Dolné
Semerovce, miesta bydliska obvineného W. K., ktory neskér odcudzené veci predal doposial nezistenej
osobe, pricom obvinenému Q. S. z vytazku z predaja odcudzenych veci odovzdal finanénu hotovost
vo vy8ke 150,- €, €im poskodenému Z. A. spdsobili odcudzenim veci Skodu vo vySke 1.725,- € a
poskodenim uzamykacieho zariadenia bytu Skodu vo vyske 5,- €,

pricom obvineny 1/. Q. S. sa tohto konania dopustil, hoci bol tresthym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec, sp.zn. 3T165/2014 zo diha 27.08.2014, pravoplatnym dna 07.10.2014, odsudeny pre precin
krddeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok a
6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skaSobnua dobu v trvani 2 roky,
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3/ dha 29.06.2015 v ¢ase o 10.00 hod. v meste R. na F. ulici vosli do bytového domu so supisnym
Cislom XXXX/X, kde obvineny Q. S. pomocou prineseného francuzskeho kfu¢a a skrutkovaca otvoril
vchodové dvere na byte €. X a to tym spdsobom, Ze zlomil zdmku a vypacil vchodové dvere, nasledne
spolo&ne s obvinenym W. K. vosli do chodby bytu, kde sa rozdelili, pricom W. K. prehfadaval prvu izbu
na lavo od vchodovych dveri a obvineny Q. S. spalfiu a kuchyru, kde z tychto miestnosti odcudzili 1
ks notebook zn. HP Cierno-sivej farby, neznameho vyrobného &isla, 1 ks mobilny telefén zn. Samsung
Galaxy S Ill mini Sedej farby s IMEI: 356508058429277, 1 ks damske hodinky zn. Daniel Klain zlatej
farby, znacky a Cisla modelu MOT Dk 1 0209-9, 1 ks damskeho prstefia zo Zltého kovu v tvare srdieCka
vykladaného bielyami kamienkami, 1 ks prstefia zo ZItého a bieleho kovu, 1 ks keramicky privesok so
svatym obrazkom Panny Marie ordmovany Zltym kovom, 2 ks damske retiazky zo Zltého kovu, 1 ks krizik
zo ZItého kovu o velkosti cca 1 cm, ¢im poSkodenej V. spdsobili odcudzenim veci Skodu vo vySke
960,- € a poSkodenim uzamykacieho zariadenia bytu Skodu vo vyske 50,- €,

pricom obvineny 1/. Q. S. sa tohto konania dopustil, hoci bol tresthym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec, sp.zn. 3T165/2014 zo diha 27.08.2014, pravoplatnym dha 07.10.2014, odsudeny pre precin
krddeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok a
6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skaSobnud dobu v trvani 2 roky,

4/ dna 29.06.2015 v presne nezisteny ¢as v doobednajsSich hodinach po spoloénej dohode vosli do
bytového domu v Leviciach na ulici M. R. M. €. XX, kde obvineny Q. S. prinesenym skrutkovaom
poskodil zamku na vchodovych dverach bytu €. X na prizemi, pri€om obvineny W. K. daval pozor, aby
ich nikto nevidel, avS8ak obvinenému Q. S. sa nepodarilo otvorit vchodové dvere bytu, nakolko bol
vyruSeny neznamou osobou a tak z miesta odisli, ¢im poSkodenej Z. N. spdsobili Skodu poskodenim
dveri vo vyske 50,- €,

teda

obvineny Q. S. vbodoch 1/ az 3/ trestného rozkazu



- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal viamanim a spachal
uvedeny €in a spdsobil nim vaésiu Skodu, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 4/ trestného rozkazu

- v umysle spachat trestny &in dopustil sa spoloéného konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
neopravnenému vniknutiu do obydlia iného a spachal uvedeny €in zavaznejSim spésobom konania,
vlamanim, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo,
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obvineny W. K. v bodoch 1/ az 3/ trestného rozkazu

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal viamanim a spachal
uvedeny &in a spdsobil nim vacésiu skodu,
- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 4/ trestného rozkazu

- v umysle spachat trestny &in dopustil sa spoloéného konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
neopravnenému vniknutiu do obydlia iného a spachal uvedeny €in zavaznejSim spbsobom konania,
vlamanim, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

tym spachali

obvineny Q.S. v bodoch 1/az 4/ trestného rozkazu

- pokraCovaci precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k

§ 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno a/, b/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 73/2015 Z.z. v jedno€innom subehu s pokragovacim pre€inom porusovania domovej slobody
spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného zakona k § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ s poukazom na
§ 138 pismeno e/ trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 73/2015 Z.z., v Casti dokonany
a v Casti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona /v bode 4/,

obvineny W. K. v bodoch 1/az 4/ trestného rozkazu

- pokraCovaci precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k

§ 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
€. 73/2015 Z.z. v jedno€innom subehu s pokracovacim pre€inom poruSovania domovej slobody
spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného zakona k § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ s poukazom na
§ 138 pismeno e/ trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 73/2015 Z.z., v Casti dokonany

a v Casti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona /v bode 4/,

l.
obvineny W. K.

Podla § 44 Trestného zékona, sud u obvineného W. K. u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu
podla § 42 Trestného zakona, nakolko trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ pod sp. zn.
9T 21/2016 zo dia 06.06.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4Tos
46/2016 zo dna 07.09.2016, poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.
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Il.

odsudzuje sa



obvineny Q. S.

podla § 194 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, n/, § 37 pismeno h/,
m/ Trestného z&kona, § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad podla § 41 odsek 1 Trestného
z&kona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
18 /osemnast / mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, obvineného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzeného obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 3T 182/2015 zo diha 21.01.2016, doruceného obvinenému
dia 27.01.2016, pravoplatného dria 05.02.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenym Q. S. a W. K. nahradit
spoloéne a nerozdielne poskodenym M. H., nar. XX. XX.XXXX v M., trvale bytom M., B. XXX/XX, okres
R., spésobenu 8kodu vo vySke 2.904.-eur, Z. A., nar. XX XX XXXX v M., trvale bytom M., B. 2, okres
R., spdsobenu skodu vo vyske X.XXX.-eur, Z. N., nar. XX. XX.XXXX v R., trvale bytom R., W. ul. &.
XX, spésobenu Skodu vo vyske 50.-eur a V. A., nar. XX XX XXXX v J., trvale bytom J. €. XXX, okres R.,
spbsobenu Skodu vo vySke 550.-eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku, sid poSkodenu M., odkazuje so zvyskom naroku na nahradu
Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 39/2016. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Po8kodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.
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Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného



mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



