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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: L. M., nar.
XX XX XXXX X. U., bytom L.. M. XXX/XX, F., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce
nad Parnou, na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, postupom podla § 415 ods.
1 Trestného poriadku na verejnom zasadnuti 20. jula 2022

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona navrh odsudeného L. M., nar. XX. XX.XXXX,
bytom L.. M. XXX/XX, F., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Hrnéiarovce nad Parnou, z 31.05.2022 na podmiene¢né prepustenie z vykonu postupne ulozenych
trestov odnatia slobody so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfom strazenia
rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 0T/31/2021-142 z 13. septembra 2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave €. k. 3To/86/2021 - 199 z 30. novembra 2021 vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov
a trestnym rozkazom Okresného sudu Senica &. k. 2T/56/2019 - 100 z 25. jula 2019 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Senica sp. zn. 2Nt/64/2021 zo 7. marca 2022 vo vymere 6 (Sest) mesiacov
zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol 31.05.2022 doru€eny navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Na verejnom zasadnuti konanom 20. jula 2022 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi - hodnotenim
odstdeného vypracovanym riaditefom Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou
(€.I. 11), skratenym vypisom klienta (€.l. 12), odpisom registra trestov (&.l. 6), odpovedou na lustraciu
v Centrélnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov (€.l. 13-19), odpovedou na lustraciu v rezorte
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (€.1. 7 a 8), trestnym rozkazom Okresného sudu Senica €. k.
2T/56/2019 - 100 z 25. juna 2019 (&.1. 24 a 25), uznesenim Okresného sudu Senica sp. zn. 2Nt/64/2021
zo 7. marca 2022 (€.l. 26), rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 0T/31/2012-142 z 13. septembra
2021 (€.l. 27-34) a uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 3To/86/2021 - 199 z 30. novembra 2021
(€.1. 35-40).

Z hodnotenia riaditela Ustavu vyplynulo, Ze odsudeny bol 28.12.2021 premiestneny do tunajsieho ustavu
na dal$i vykon trestu. Zadrzany bol 04.07.2021 a dodany 07.07.2021 do vykonu vézby do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov. Diia 30.11.2021 nastipil v tamojSom
ustave do vykonu trestu. Spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Pracovne zaradeny
a disciplinarne rieSeny nebol. Spravanie a vystupovanie v tunajSom ustave je na poZadovanej urovni,
ustavny poriadok a €asovy rozvrh dfia dodrziava. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava ani
sa do nich nezapaja. Pokyny a prikazy prislusnikov reSpektuje. Chodi riadne ustrojeny, v osobnych
veciach si udrziava primerany poriadok. Disciplinarne rieSeny nebol. Zaujem o vzdelavanie neprejavil,
neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Vo vofnom €ase ¢&ita knihy dostupné z
vazenskej kniznice alebo hra spoloenské hry s inymi odsidenymi. Pravidelne sa zu¢asthuje vychadzok.



Zo Sportovych aktivit sa venuje najma individualnemu posilfiovaniu a stolnému tenisu. Do aktivit
organizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja podla svojich zaujmov. Pracovne zaradeny
je od 04.01.2022 na pracovisku v ustave s dohfadom Z.. Pracovna moralka je na vefmi dobrej urovni,
v praci je samostatny a snazivy. Pracovné navyky ma osvojené, k svojim povinnostiam ma pozitivny a
zodpovedny pristup. Na oddiele sa podla potreby zapaja do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a poriadku ubytovacich a spoloénych priestorov Ustavu. Je
slobodnym otcom maloletého syna, ktorého ma s druzkou. VyZivovaciu povinnost' si nahlasil a plni
si ju. Realizuju sa mu zrazky z jeho pracovnej odmeny. Po€as vykonu trestu sa kontaktuje vSetkymi
dostupnymi formami so svojou druZkou, synom a sestrou. Pisomne komunikuje aj s ostatnymi sestrami
a matkou, ktoré Ziju v zahrani€i. Po skon&eni vykonu trestu sa planuje vratit k druzke do F. a pracovat
bude v E. v betonarke. V zaobchadzani sa uplatfoval otvoreny, motivujuci pristup s vyuzitim usmernenia
a kontroly plnenia uloh. Individualna praca je zamerana na rozvoj emoénej zlozky a budovanie
sebakritického nahladu na svoje konanie. Vedeny je k rozvijaniu zodpovednosti a schopnosti efektivne
Celit' Zivotnym problémom a stresu. Mozno kons$tatovat, Zze stanovené ciele programu zaobchadzania
pini. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti.
Trestna minulost’ odsudeného, vid odpis registra trestov. V su€asnosti je vo¢i nemu vedené dalSie
trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporudil ho podmienene prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny od 30.11.2021 vykonava trest odnatia slobody
vo vymere Sestnast mesiacov ulozeny rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 0T/31/2021 z
13.09.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/86/2021 z 30.11.2021 za
pre€in nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona. Do trestu
bola zapoditana doba vazby od 04.07. do 30.11.2021. Predpokladany koniec trestu je 04.11.2022,
kedy ma naplanovany nastup do vykonu trestu odfiatia slobody vo vymere Sest mesiacov ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/56/2019 z 25.06.2019 v spojeni s uznesenim
0 neosvedCeni sa v skuSobnej dobe zo 07.03.2022 za precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1
pism. a) Trestného zdkona. Predpokladany koniec trestu je 04.05.2023. O podmiene&nom prepusteni
odsudeného mohol sud rozhodovat najskor 04.06.2022. Sudne trestany bol dvakrat.

Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti Okresného sudu Senica (trestny rozkaz &. k.
2T/56/2019 - 100 z 25. juna 2019, uznesenie sp. zn. 2Nt/64/2021 zo 7. marca 2022 a rozsudok ¢&. k.
0T/31/2021-142 z 13. septembra 2021) a Krajského sudu v Trnave (uznesenie &. k. 3To/86/2021 - 199
z 30. novembra 2021) vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial trikrat sudne trestany. Prvé odsudenie bolo
rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 1T/4/2013 z 21.02.2013 za precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona ako navodca podla §
21 ods. 1 pism. b) Trestného zékona a objednavatel podla § 21 ods. 1 pism. c) Trestného zakona. Sud
ulozil odsudenému trest povinnej prace v trvani 50 hodin, ktory odsudeny vykonal 04.04.2013 a hladi sa
na neho, ako keby nebol odsudeny. O odsudenom rozhodoval vyluéne Okresny sud Senica. Odsudenia
sa okrem precinu kradeze tykaju precinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
spolupéachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona a precinu nebezpeé&ného vyhrazania podla § 364 ods.
1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona. Odsudeny boli pri prvych dvoch odsudeniach uloZzené alternativne
a menej invazivne tresty (trest povinnej prace, trest odfiatia slobody s podmieneénym odkladom jeho
vykonu) nez nepodmienecény trest odfatia slobody a pri tretom (poslednom) odsudeni nepodmienecny
trest odnatia slobody.

Z odpovede na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny
sa dopustil v obdobi od 07.02.2018 do 17.05.2021 piatich priestupkov proti bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky (vedenie motorového vozidla bez vodi€ského opravnenia, parkovanie, cyklista bez
reflexnych prvkov, prekro€enie rychlosti, nereSpektovanie dopravného znacenia a osvetlenie vozidla)
a 21.06.2019 priestupku proti majetku (poSkodenie dreveného zabradlie na terase pred stankom s
obc&erstvenim).

Odpoved' na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky potvrdila jednotlivé
pravoplatne skon&ené trestné stihania vedené voci odsidenému rozhodnutim Okresného sudu Senica
0 uznani jeho viny (dvakrat rozsudok a jedenkrat trestny rozkaz). Jedna z obZal6b bola podana v tzv.
superskratenom konani podla § 204 Trestného poriadku a v jednom pripade bol podany navrh na
schvalenie dohody o vine a treste.



Z oboznamenej skutkovej vety trestného rozkazu Okresného sudu Senica &. k. 2T/56/2019 - 100 z
25. juna 2019 vyplynulo, Ze spoluobvineny 09.12.2018 v ¢ase 05:30 hod. v F. na E. ulici v herni U.
pri vyhernych automatoch pristlpil zozadu ku poSkodenému, ktory sedel na barovej stolicke, tohto
udrel pravou rukou zovretou v past do oblasti tvare, nasledne poskodeného strhol zo stolicky na
zem, kde ho leZiaceho na zemi kopol pravou nohou do oblasti hrudnika, €¢omu sa poSkodeny branil
zodvihnutymi rukami a nohami, odsudeny priSiel ku nim, najprv sa na oboch pozeral, nasledne pristupil
k poSkodenému, pravou nohou na neho stupol, kopol ho a udrel pastou do oblasti krku a hlavy.

Z oboznamenej skutkovej vety rozsudku Okresného sudu Senica €. k. 0T/31/2021-142 z 13. septembra
2021 vyplynulo, Ze odsudeny 04.07.2021 v Ease pred 12:00 hod. priSiel v ruke s blizSie neSpecifikovanym
nozom s Ciernou ruckou pred uzatvorené vchodové dvere bytu €. X nachadzajuceho sa na druhom
poschodi bytového domu U. XXX/X, F., do ktorych za€al buchat a kopat' a popri tom kri¢al cez dvere na
poskodenu slova ,zabijem ta, ty p* gadZovska, zabijem to tvoje Spinavé decko gadZovské, je to mala k* a
uvidi$ ako skapina®“, a tieto slova opakoval viackrat, pri€¢om v byte sa v tom ase nachadzala poskodena,
jej manzel a ich maloleta dcéra, na €¢o mu poskodena povedala, Ze zavola policiu a nech odide, na ¢o
odsudeny odiSiel a asi za 15 minat uskuto€nil z neznameho miesta hovor na telefonne &islo poskodenej,
ktora sa v tom &ase nachadzala na schodoch bytového domu a povedal jej do telefénu slova ,nech
ide tvoj muz dole, ja ho dokali¢im a zlikvidujem, je to k* vyj* a zabijem ho, nech su tam aj policajti®,
¢im konanie odsudeného vzbudilo u poSkodenej a jej manzela dévodnu obavu o ich Zivot a zdravie, Ze
odsudeny svoje vyhrazky uskutocCni.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava v kone¢nom navrhu uviedol, Ze na podklade vykonaného
dokazovania ma za to, Ze v pripade odsudeného nie su splnené podmienky na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody. Za jedinu spinenu povazoval formalnu podmienku a to uplynutie
zdkonom stanovenej doby na podanie navrhu. Vo vztahu k prvej materialne podmienke odkazal na
hodnotenie riaditela Ustavu, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny si doposial nevytvoril podmienky na ziskanie
disciplinarnej odmeny a rovnako neprejavil zaujem o vzdelavanie ani neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania. Vo vztahu k druhej materidlnej podmienke odkazal primarne na odpis
registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze v minulosti bolo pésobené na odsudeného alternativnymi trestami,
avSak tieto sa minuli ucinkom, preto mal za to, Ze nie je mozné od neho oakavat’ vedenie riadneho
Zivota. Vzhladom na uvedené navrhol, aby sud navrhu odsudeného nevyhovel a tento zamietol.

Odsudeny v kone€nom navrhu uviedol, Ze mozno robil veci, ktoré neboli spravne. Mysli si, Ze na to
sa dostal do vézenia, aby sa poucil. Pochvalu z prace ma, ale teraz tu nema pedagdga, tak ju nema
podpisanu. Skolu by si nerobil, nakolko pracuje v betonarke. Mysli si, Ze ked sa &lovek chce zmenit, tak
sa zmeni a nepotrebuje Ziadnu Skolu. Ma malého syna, ktory sa mu narodil a ak by bol podmieneéne
prepusteny, tak by sem (rozumej do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody) nevratil.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskdr do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho ofakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdze byt podmienetne prepusteny najskér po vykone suctu pomernych €asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Po vykonani dokazovania na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze navrhu odsudeného na
jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody nemozZno vyhoviet. Trestny zakon
pozaduje splnenie troch kumulativnych podmienok na podmiene€né prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody. Prvou podmienkou je, Ze odsudeny vykonal pomernu &ast z trestu odnatia
slobody upravenu v zavislosti od druhu trestného &inu (formalna podmienka). Druhou podmienkou je, Ze
odsudeny svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti po¢as vykonu trestu odnatia slobody preukazal
polepSenie (prva materidlna podmienka). Tretou podmienkou je, Ze od odsudeného sa mbze dévodne
oCakavat, Zze v pripade podmieneCného prepustenia povedie riadny Zivot (druha materialna podmienka).

Formalna podmienka bola u odsudeného splnena 04.06.2022.

Prva materidlna podmienka bola u odsudeného splnena len Ciastoéne. Z hodnotenia odsudeného
riaditefom ustavu vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni,
dodrziava ustavny poriadok a €asovy rozvrh dia, reSpektuje pokyny a prikazy prisluSnikov, nevyvolava a
nezapaja sa do konfliktov v kolektive odsudenych, nebol disciplinarne potrestany, podla svojich zaujmov
sa zapdja do aktivit organizovanych v rdmci kultirno-osvetovej €innosti, je pracovne zaradeny a jeho
pracovna moralka je na velmi dobrej urovni. Na druhej strane je individualna praca s odsudenym
zamerana i na budovanie sebakritického nadhladu na svoje konanie, av8ak odsudeny v koneénom navrhu
Ziadnym spdsobom nenaznadil, Ze by svoje protipravne konanie [utoval (,mozno som robil veci, ktoré
neboli spravne®). Na tomto mieste je vhodné poznamenat, Ze odsudeny sa opakovane dopustal tak
trestnej Cinnosti ako aj priestupkovej Cinnosti, teda urcite robil veci, ktoré neboli spravne.

Druhd materidlna podmienka u odsudeného splnena nebola, ked Ziadna z objektivne zistitefnych
skuto€nosti nedavala dostato¢nu zaruku, Zze by odsudeny v pripade podmieneéného prepustenia viedol
riadny Zivot. K tomuto zaveru sud viedla predovietkym menej priazniva resocializaéna prognéza a
trestna minulost odsudeného, ktory v roku 2013 vykonal trest povinnej prace a v roku 2019 mu bol
uloZzeny podmienecny trest odfatia slobody za precin vytrZznictva, ked sa najprv len prizeral na fyzicky
utok spoluobvineného voci poskodenému a neskdr k nim pristapil a pravou nohou stipol na zemi
leZiaceho poSkodeného a udrel ho pastou do oblasti krku a hlavy. SkiSobna doba plynula odsudenému
od 12. jula 2019 do 12. jula 2021. Napriek plynutiu skuSobnej doby podmieneéného odsudenia a
skuto€nosti, Ze uz bol otcom maloletého syna, sa odsudeny dopustil daldej a eSte zavaznejsej trestnej
¢innosti len osem dni pred uplynutim skuSobnej doby, ked s nozom v ruke buchal a kopal do dveri
na byte poskodenej, ktorej sa vyhrazal zabitim jej maloletej dcéry a neskér telefonicky aj jej manzela.
To malo za nasledok nie len uloZenie nepodmienecného trestu odfiatia slobody za skutok spachany v
skusobnej dobe podmieneCného odsudenia, ale i neosvedéenie sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia a nariadenie vykonu poévodne ulozeného podmiene&ného trestu odfatia slobody. Spolo€nost
reprezentovana Okresnym sudom Senica poskytla odsidenému nejednu Sancu na preukazanie sebe
samému i spolo¢nosti, Ze je schopny viest riadny Zivot bez pachania trestnej innosti. Pokial odsudeny
na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ked sa €lovek chce zmenit, tak sa zmeni, z jeho doterajSieho spésobu
Zivota vyplyva, Ze sa doposial zmenit nechcel. Je pravom odsudeného podat navrh na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, avSak toto pravo odsudeného automaticky nepredstavuje
narok na podmienecné prepustenie, pretoZze je ulohou sudu prejednavajuceho navrh odsudeného
podrobne sa zaoberat' splnenim jednotlivych podmienok upravenych v Trestnom zékone a nasledne o
navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie rozhodnut. Rozhodovanie o navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je o subjektivnych pocitoch samosudcu
alebo ¢lenov senatu, ale o objektivnych skuto€nostiach zistenych vykonanym dokazovanim na verejnom
zasadnuti na podklade spisového materidlu. V danom pripade objektivne skuto€nosti vypovedali
v neprospech obvineného. Pri rozhodovani o navrhu odsudeného bolo prihliadnuté aj na povahu
spachanych trestnych &inov, tak ako to predpoklada Trestny zakon v § 66 ods. 2.

Z dbévodu nesplnenia vSetkych zakonnych podmienok sud navrh odsudeného z 31.05.2022 na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



