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Uznesenie

Okresny sud Revica v opatrovnickej veci: D. S., nar. XX.XX.XXXX, XXX XX Q. XX, na navrh
navrhovatelky: Z. Z., H.. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q. XX t. €. bytom XXX XX H. XX, o zmenu
opatrovnika, takto

rozhodol:

Za opatrovnika pre D. S., nar. XX XX.XXXX, XXX XX Q. XX, ustanovuje Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX Q. XX.

Z. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q. XX, ako opatrovnik je opravnena a povinna zastupovat
D. S., H.. XX.XX.XXXX, pri véetkych pravnych Gikonoch, v styku pred pravnickymi a fyzickymi osobami,
sudmi, organmi Statnej spravy a miestnej samospravy. Pravne Ukony presahujice ramec beznej spravy
majetku vykonané opatrovnikom za D. S.P., H.. XX.XX.XXXX. vyZaduju pre svoju platnost schvalenie
sudom. Opatrovnik je povinny spravovat veci a majetok nesvojpravnej so starostlivostou riadneho
hospodara. Opatrovnik je povinny dvakrat ro¢ne, a to do 30.06. a do 31.12. kalendarneho roka, podavat
sudu spravu o pomeroch D. 8., H.. XX.XX.XXXX, a o nakladani s jej majetkom.

Ziadny z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1.Rozsudkom Okresného sudu Revuca &.k. 3Ps/18/2009-117 zo dha 17.08.2010, bola D. S., H..
XX XX XXXX, pozbavena spbsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu, za opatrovni¢ku je bola
ustanovena navrhovatefka - Z. Z., ktord bola nasledne uznesenim Okresného sudu Revuca ¢&.k.
3P/16/2014-49 zo dfia 20.05.2014 z funkcie opatrovnika odvoland, pretoZe bolo opakovanym socialnym
Setrenim zistené, Ze si povinnosti opatrovnika neplni, starostlivost o opatrovankyriu zanedbava, v
nadmernej miere poziva alkoholické napoje a vtedy zanedbava dokonca i starostlivost o vlastné deti, a
za opatrovnika nesvojpravnej bol ustanoveny I. N., H.. XX.XX.XXXX.

2.Navrhom podanym diia 20.06.2016, navrhla navrhovatelka zmenit opatrovnika nesvojpravnej D. S.,
H.. XX XX.XXXX, z dévodu, Ze doposial ustanoveny opatrovnik si neplni svoje povinnosti riadne.

3.0kresny sud Revuca uznesenim &.k. 6Ps/3/2016-16 zo dha 27.07.2016 odvolal doterajSieho
opatrovnika nesvojpravnej A. N.E., H.. XX.XX.XXXX z funkcie opatrovnika pre jeho nespésobilost a za
opatrovnika nesvojpravnej ustanovil navrhovatelku Z. Z..

4. Na odvolanie A. N., Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €.k. 15CoP/46/2016-39 uznesenie sudu
prvej indtancie zrusil a vec vratil na dalSie konanie z dévodu, Ze sud prvej indtancie navrh na zmenu
opatrovnika nedorucil opatrovnikovi, ¢im mu odnal moznost konat pred sidom.



5.Sud prvej inStancie nasledne dorudil navrh na zmenu opatrovnika opatrovnikovi, vyzval ho aby sa
k navrhu vyjadril a nariadil vo veci termin jeho vysluchu. Nasledne diia XX.XX.XXXX A. N. zomrel v
nemocnici v Revuce;.

6.Podla § 27 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sud
rozhodnutim pozbavil spésobilosti na pravne ukony alebo ktorého spésobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

7.Podfa § 27 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, ak sa za opatrovnika neméze ustanovit pribuzny
fyzickej osoby ani ind osoba, ktora spifia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud
za opatrovnika organ miestnej spravy, pripadnej jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat’ svojim
menom ( § 18 ods. 1).

Podla § 272 CMP, sud ustanovi opatrovnika fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

Podla § 277 ods. 2 CMP, sud opatrovnika odvola, ak strati spésobilost na vykon funkcie, porusuje
povinnosti, zneuziva svoje prava alebo z inych vaznych dévodov.

8.Smrtou A. N., H.. XX XX.XXXX, dfia XX.XX.XXXX, zanikla jeho pravna subjektivita a tym zanikla aj
jeho funkcia opatrovnika. Preto sud o jeho odvolani z funkcie uz nerozhodoval.

9.Vysluchom Z. Z. a spravou Obce Rako$ mal sud preukazané, Ze navrhovatelka v su€asnosti je
schopna riadne vykonavat funkciu opatrovnika a zabezpedovat starostlivost o nesvojpravnu D. S.,
H.. XXXXXXXX. Preto sud podla § 27 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ustanovil za opatrovnika
nesvojpravnej navrhovatelku, ktorej zaroveri vymedzil prdva a povinnosti ako ustanoveného opatrovnika
vo vztahu k nesvojpravnej tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

10.0 trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revica do 15 dni odo dfia jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ma uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



