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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkynou JUDr. Katarinou Batisovou v trestnej veci obzalovaného D. E.,
trestne stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom v Trnave dia 03. novembra 2016 takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku, § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa obzalovany D. E.,
nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom T., G. XXXX - ubytoviia R., spod obzaloby Okresnej prokuratury
Trnava, sp. zn. 4Pv 440/15/2207-22 zo diha 02.08.2016, trestne stihany pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu zo zakona o rodine vyplyva vyzivovacia povinnost voci svojim detom D. E., nar. XX. XX.XXXX a
C. E., nar. XX. XX.XXXX, obaja trvale bytom N. XXX, ktorej rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného
sudu Trnava zo dna 26.11.2014. sp.zn. 18P/75/2014, pravoplatnym dna 03.12.2014 a tiez rozsudkom
Okresného sudu Trnava zo dfia 11.11.2014. sp.zn. 16P/69/2014, pravoplatnym dria 28.01.2015 na sumu
80 eur na syna D. a sumu 50 eur na dcéru Janku, mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci k rukam
matky C. E., trvale bytom N. XXX, tato povinnost si neplnil pravidelne a v celej vySke v mieste trvalého
bydliska ani na inom mieste od decembra 2014 az doposial, s vynimkou mesiacov januar 2016 az april
2016 a jul 2016, kedy vyzivné v plnej vyske uhradil, priom poc€as sledovaného obdobia bol va¢sinou
riadne zamestnany a mal dostatoCny prijem, no u zamestnavatefa nenahlasil vyzivovaciu povinnost,
pricom v jednom pripade vlastnou vinou priSiel 0 zamestnanie a ked bol nezamestnany neprihlasil
sa na prisluSnom urade prace, socialnych veci a rodiny a ani inak preukazatelne neprejavoval snahu
zabezpecit si financné prostriedky na uhradu vyzivného a ani inym spdsobom sa nepodielal na vychove
a vyzive svojich deti, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 1.639,35,- eur,

oslobodzuje

lebo trestnost ¢inu zanikla.
odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mbze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.



Vzhladom na skutonost, Ze prokurator ako aj obvineny sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania,
tento pisomny rozsudok neobsahuje odbévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az dorucenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt zaroveri odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



