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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Rébertom Matulakom vo veci starostlivosti o maloletd S. Z., nar.
X.X.XXXX, toho &asu dodasne umiestnena u navrhovatelov, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta matky: A. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Y. & XXX/XX,
X. a otec: neuvedeny, o navrhu navrhovatelov: U.. A. B., nar. XX.X.XXXX a A. B., nar. XX.XX.XXXX,
obaja trvale bytom Z. I., J. XXX/XX, za Ucasti poru¢nika maloletej: Mesto Ruzomberok, so sidlom
v Ruzomberku, Namestie A. Hlinku 1098/1, o zverenie maloletej do predosvojitelskej starostlivosti
navrhovatefom, takto

rozhodol:

I. Maloleta S. Z., nar. X.X.XXXX, sa zveruje do predosvojitelskej starostlivosti buducich osvajitelov,
manzelov, A. B., nar. XX. X.XXXX a A. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z. |., J. XXX/XX, po&nuc dfiom
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Il. Predosvojitelska starostlivost potrva najdlhSie do pravoplatnosti rozhodnutia sidu o osvojeni
maloletého dietata.

[ll. Buduci osvoijitelia su povinni vykonavat osobnu starostlivost u maloletej, sistavne a désledne sa
starat' o jej vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoja v beznych veciach ju zastupovat a spravovat
jej majetok.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia podanim zo dna 17.3.2022 Ziadali, aby sud zveril maloletd S. Z. do ich
predosvojitelskej starostlivosti s odévodnenim, Ze maloletd S. bola umiestnena do Centra pre deti a
rodiny Zlatovce, na zaklade uznesenia tunajSieho sudu o neodkladnom opatreni, ¢.k. 16P/2/2021-17,
zo dnia 18.1.2021. Na Urade prace, socialnych veci a rodiny (dalej len ,UPSVaR*) Trengin, referate
poradenskopsychologickych sluzieb, absolvovali pripravu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost
s kladnym vysledkom. Dfiom 3.11.2016 boli zapisani do zoznamu Ziadatelov o ndhradnu rodinnu
starostlivost (dalej aj len ,NRS*) na UPSVaR v Trenéine. Spinaju vietky zakonom stanovené podmienky
pre NRS a velmi tuzia poskytnut maloletému dietatu $tastny domov. Diia 17.1.2022 UPSVaR Trené&in
vydal suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s maloletou S. Z., vtom ¢ase umiestnenou v Centre pre deti
a rodiny Zlatovce. Oboznamili sa s dostupnymi dokumentami a fotografiami maloletej a po zvazeni sa
rozhodli, Ze maju zaujem o interakcie s maloletou. Po€as interakcii si k dietatu vytvorili hiboky, laskyplny
vztah. Dria 9.3.2022 im bolo zo strany UPSVaR Tren&in vydané odporaéanie k realizacii NRS. V rodine
maju vytvorené podmienky pre vychovu a opateru maloletého dietata, z ich strany bude o maloletu
riadne postarané po emocionalnej a aj materialnej stranke. Obaja navrhovatelia su zamestnani, obyvaju
trojizbovy byt v ich osobnom vlastnictve. Maloletd ma v tomto byte uz v su€asnosti zariadenu detsku
izbu, v ktorej ma v3etko potrebné zariadenie a vybavenie, vratane Satstva. Ich rodicia ako i SirSia rodina
suU oboznameni s ich zamerom osvojit' si dieta a plne ich v tomto rozhodnuti podporuju. Su pripraveni na



prichod maloletého dietata do ich rodiny. Po zvereni maloletej do ich starostlivosti bude zabezpe&ovat
celodennu starostlivost o malolett navrhovatelka, ktord zostane na rodi€ovskej dovolenke.

2. Kolizny opatrovnik sa po vykonanom dokazovani k podanému navrhu v celom rozsahu pripojil.

3. K navrhu sa pripojil aj poru€nik maloletej, ktory sa z neucasti na pojednavani ospravedinil. Sud
v sulade s ustanovenim § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pojednaval v jeho
nepritomnosti.

4. Dokazovanim vykonanym na pojednavani, vypocutim navrhovatefov a kolizneho opatrovnika a
oboznamenim obsahu spisu a pripojenych spisov, mal sud zisteny tento skutkovy stav veci:

5. Maloleta S. Z. sa narodila dia X X.XXXX z matky, A. Z., nar. XX.X.XXXX. V jej rodnom liste nie je
uvedeny biologicky otec.

6. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza, &.k. 16P/2/2021-31, zo difia 25.2.2021, bola maloleta S.
odniata z osobnej starostlivosti svojej matky a sud nariadil maloletej vychovné opatrenie za ucelom
zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata a to pobyt v zariadeni
najdihSie na 6 mesiacov, ktory sa nasledne realizoval v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na Dolinach
27, Trencin. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 8.4.2021.

7. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza, &.k. 18P/10/2021-59, zo dfia 16.6.2021, sud urcil, ze maloleta
S. je osvojitelna s uginnostou od pravoplatnosti rozhodnutia. Su¢asne tymto rozhodnutim sud pozbavil
matku maloletého dietata, A. Z., rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej S. v celom rozsahu s
u€innostou od pravoplatnosti rozhodnutia. Tym istym rozhodnutim ustanovil sid maloletej za poruénika
Mesto Ruzomberok, s tym, Ze bude dohliadat’ na rozsah a spbésob starostlivosti, ktora sa maloletému
dietatu poskytuje, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok, s tym, Ze ak nejde o beznu vec, je na
nakladanie s majetkom a rozhodnutie poruénika, tykajuce sa podstatnych veci, potrebné schvalenie
sudom. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dra 6.8.2021.

8. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza, €.k. 12P/29/2021-47, zo diia 16.8.2021, sud nariadil ustavnu
starostlivost’ nad maloletou S., s tym, Ze sa tato bude realizovat’ v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na
Dolinach 27, Tren¢in. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 9.9.2021.

9. Navrhovatelia s manZzelia, manzelstvo uzavreli v PovaZskej Bystrici, diia 3.8.2012. Svoje deti nemaju.

10. Na Ziadost’ navrhovatelov sud uznesenim, ¢.k. 16P/11/2022-22, zo dha 22.3.2022, neodkladnym
opatrenim nariadil, aby maloleta S., v tom &ase v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce, bola
odovzdana do doc¢asnej starostlivosti manzelov, U.. A. B. a A. B., do pravoplatného rozhodnutia vo veci
samej (zverenie maloletej do predosvoijitelskej starostlivosti navrhovatelom). Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dia 29.3.2022.

11. Z vypovede oboch navrhovatelov mal sud preukazané, ze maloletej v su€asnosti poskytuju osobnu
starostlivost, s tym, Ze navrhovatefka mieni v dalSom obdobi poskytovat celodennu starostlivost
maloletej na rodi€ovskej dovolenke. Obaja byvaju v trojizbovom byte, v ktorom ma maloleta k svojim
potrebam zariadenu jednu z izieb. Podla vyjadrenia navrhovatelov, maloleta v ich domacnosti dobre
prosperuje, ma chut k jedlu, rastie, priCom citové vazby medzi fiou a navrhovatefmi sa rozvijaju.

12. Z potvrdenia o prijme oboch rodi€ov (€.l. 3-6) mal sud preukazané, Ze aj po materialnej stranke su
obaja navrhovatelia sposobili poskytnut maloletej vietko potrebné pre jej dalsi fyzicky a duSevny rozvoj.

13. Obaja navrhovatelia su bezuhonni (vypis z registra trestov na ¢.I. 8 a 10) a su spdsobili aj po
zdravotnej stranke riadne o maloletu sa postarat (lekarske potvrdenia €.1. 18).

14. Mesto Ruzomberok ako poruénik maloletej sa k navrhu v priebehu konania takisto pripojil.

15. UPSVaR Trenéin diia 3.11.2016 rozhodol o zapisani navrhovatelov, ktori maji zaujem stat sa
pestunom alebo osvojitelom do zoznamu Ziadatelov difiom 3.11.2016.



16. UPSVaR Trengin, odbor socialnych veci a rodiny, listom zo diia 9.3.2022, UPSVaR Prievidza oznamil,
Ze davaju suhlas k spisaniu navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, ako aj navrhu na zverenie
maloletej S. do predosvojitel'skej starostlivosti manzelom B..

17. Zo Zaverelnej spravy o priebehu nadviazania osobného vztahu medzi dietatom, maloletou S. a
Ziadatelmi, manzelmi B., spisanou Centrom pre deti a rodiny Zlatovce, zo dfia 8.3.2022, mal sud okrem
iného zistené, Ze so Ziadatefmi o NRS - manzelmi B., a maloletou S., bolo uskuto&nenych spolu 6
interakcii. S. je veselé a kontaktné dieta, ktoré je v kontakte s menej znamymi dospelymi fudmi zo
zaciatku hanblivejSia, bojazlivejsia. Dieta potrebovalo dlhSi ¢as na zoznamenie so Ziadatelmi o NRS,
pricom od druhého stretnutia si za€alo uzivat pozornost, ktoru jej manzelia DianiSkovi poskytovali po celu
dobu interakcii. Z pozorovania priebehu interakcii bolo mozné zaznamenat postupné naznaky vytvarania
vztahu, ako zo strany Ziadatefov o NRS, tak aj zo strany dietata - fyzicka a emociondlna blizkost,
separacia dietata bez uzkostnych prejavov, nadvazovanie oéného kontaktu, prijimanie starostlivosti od
Ziadatelov o NRS. TaktiezZ zo strany Ziadatelov verbalizovanie najlepSieho zaujmu dietata a v suvislosti
s tym aj tuzbu poskytnut' S. bezpe€ny domov, a zazemie, bez dalSich zmien opatrujucej osoby. S
prihliadnutim na potreby dietata, jeho nizky vek, kvalitativhu strdnku priebehu interakcii a vytvorenu
citovl vazbu sa im zvoleny pocet interakcii zda ako optimalny a dostacujuci pre zverenie S. do NRS
- formou osvojenia. Zaroven povazuju za dolezité, aby aZz do rozhodnutia sudu ohfadom zverenia do
osvojenia, sa podporovalo udrZiavanie kontaktu maloletej S. s manzelmi B. a to jednak vzhfadom k
nizkemu veku dietata a jednak z dévodu, Ze ich aktudlne vnima ako blizke a bezpecné osoby, ktoré
jej mézu adekvatne saturovat jej potreby. Vzhfadom k priaznivo sa vyvijajucemu vztahu a pozitivnemu
priebehu interakcii, odporucaju zverit maloletd S. do NRS formou osvojenia manzelmi B..

18. Zo spravy UPSVaR Povazska Bystrica, zo diia 8.7.2022, predloZenej koliznym opatrovnikom
sudu, dia 20.7.2022, mal sud okrem iného zistené, Ze navrhovatelia maju pre dieta zakupenu
detsku vybavi€ku, oble€enie, detsku kozmetiku, detsky kocik, detsku postielku, a vSetko potrebné
pre dieta. Maloletd S. mé svoju detsku izbu, ktora je zariadena Standardnym detskym nabytkom
a mnozstvom hraciek. Zdravotnu starostlivost’ si navrhovatelia zabezpe ili u detskej lekarky MUDr.
Zikavskej, v PovaZskej Bystrici, kde absolvovali detskd poradiiu a prehliadku. Raz ro¢ne navstevuiju
detsku kardiologicku ambulanciu u MUDr. Karasa v Povazskej Bystrici. Inak je dieta zdravé, konzumuje
stravu primeranu veku. Obaja rodi¢ia su zamestnani s brutto prijmom u navrhovatela 1.700 eur mesacéne
a u navrhovatelky 1.800 eur mesacne. Navrhovatefka je v su¢asnosti na materskej dovolenke a maloletej
S. zabezpeduje celodennu starostlivost. Dieta sa v rodine rychlo a dobre adaptovalo a takisto rodicia
Ziadatelov si na maloletu uz zvykli, pravidelne spolu travia vofny ¢as a spolo¢né vikendy na chalupe.
Pozorovanim maloletej S. bolo zistené, Ze pozitivhe reaguje na pritomnost navrhovatelov. Poc¢as ich
navstevy si vyZzadovala pozornost, tulila sa, usmievala sa, a pdsobila spokojne. Domacnost manzelov
B. je udrziavana v Cistote a v poriadku. Maju vytvorené vhodné podmienky pre zdravy vyvoj maloletej S..

19. Podla § 151 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), konanie o zvereni maloletého do
predosvojitefskej starostlivosti sa zacina len na navrh buduiceho osvojitefa.

20. Podla § 152 CMP, u€astnikmi konania o zvereni maloletého do predosvojitelskej starostlivosti su ti,
ktori by nimi boli v konani o osvojenie.

21. Podla § 144 ods. 1 az 4 CMP, ugastnikmi konania 0 osvojenie su osvojované dieta, jeho rodicia,
pripadne porucnik, osvojitel a jeho manzel. Rodi¢ia osvojovaného dietata nie su u€astnikmi konania o
osvojeni, ak su pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo ak su pozbaveni spésobilosti na pravne
ukony v plnom rozsahu. V tychto pripadoch je u€astnikom poru€nik. Rodi€ia osvojovaného dietata nie
su ucastnikmi ani vtedy, ak na osvojenie netreba ich suhlas podla predpisov rodinného prava; to plati
aj vtedy, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné. Manzel osvojitela nie je u€astnikom, ak
na osvojenie netreba jeho suhlas.

22.Podla § 97 ods. 1 zédkona €. 36/2005 Z.z. o rodine, osvojenim vznika medzi osvojitefom a osvojencom
rovnaky vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika
osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost’ a rovnakeé prava
a povinnosti ako rodicia.



23. Podla § 98 cit. zakona, osvojitefom sa mdze stat len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do
zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb,
ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata. Tato podmienka
sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

24. Podla § 99 ods. 1 a 2 cit. zakona, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel. Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

25. Podla § 100 ods. 2 cit. zakona, ako spolo¢né dieta méZu maloletého osvojit len manzelia.

26. Podla § 101 ods. 1 cit. zakona, na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do €asu, kym nie je maloleté dieta
umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

27. Podla § 101 ods. 3 cit. zakona, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie si znami, boli
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spésobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu alebo nie su schopni posudit dosledky osvojenia, vyjadruje sa suhlas poruénika, ktory bol
dietatu ustanoveny.

28. Podla § 102 ods. 1 cit. zdkona, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata, ani sihlas maloletého rodi€¢a maloletého dietata, ak a/ po€as najmenej 6 mesiacov
neprejavovali skuto€ny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne
a dobrovolne vyZivovaciu povinnost maloletému dietatu a nevynaloZili Usilie upravit si svoje rodinné
a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni
zaujmu nebranila zavazna prekazka alebo b/ po€as najmenej 2 mesiacov po narodeni dietata neprejavili
o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo c/ je rodi€om
Zena, ktora poziadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu a po¢as
najmenej 2 mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziaden zaujem alebo d/ daju suhlas na
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

29. Podla § 102 ods. 3 cit. zakona, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

30. Podla § 103 ods. 1, 2, 4 a 5 cit. zédkona, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta
najmenej po dobu 9 mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s predosvaoijitelskou
starostlivostou uhrddza buduci osvojitel. O zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZiju primerane.
Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskér v lehote 18 mesiacov
od zverenia maloletého dietata do starostlivosti budiceho osvojitefa, sid mdze zrusit predosvoijitel'sku
starostlivost. V rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti budicich osvojitelov sud
vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu. Buduci osvojitel méa rovnaké prava a rovnaké
povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
pestunskej starostlivosti.

31. Na zaklade zistenych skuto&nosti mal sud preukazané, Ze zverenie maloletej S. do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatefov je v jej zaujme. Maloleta sa narodila slobodnej matke, v jej rodnom liste nie
je uvedeny jej biologicky otec, priCom matka maloletej bola sudnym rozhodnutim pozbavena svojich
rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletej S. v celom rozsahu. Vykonanym Setrenim bolo
zistené, Ze navrhovatelia dokazu vytvorit maloletej vhodné rodinné prostredie a svojim spdsobom
Zivota poskytuju zaruky pre jej dalSi zdravy, duSevny a telesny vyvoj. Navrhovatelia Ziju usporiadanym
spbsobom Zivota, maju stabilny prijem, vhodné Zivotné podmienky, su beztuhonni a spdsobili na vykon
nahradnej rodinnej starostlivosti. Maloleta sa nachadza v ich domacnosti, s maloletou sa nielen oni, ale
aj ich rodicia citovo zbliZili, maju ju radi a maloleta sa na prostredie v ich domacnosti a rodiny adaptovala.
Navrhovatelia nielen pred pojednavanim, ale aj v jeho priebehu dostato¢ne preukazali, Ze maju vazny



zaujem o osvojenie si maloletej, pri¢om spifiaju véetky predpoklady, ktoré zaruduju, Ze zverenie maloletej
do ich starostlivosti bude v jej zaujme.

32. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie, sud dospel k zaveru,
Ze su splnené podmienky na zverenie maloletej do predosvoijitelskej starostlivosti navrhovatelov. Sud
preto navrhu vyhovel a maloletu zveril do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatelov, s U€innostou od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

33. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema na nahradu
trov konania narok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie musi okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje, spisovu znacku sudu) obsahovat oznamenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len
skuto€nostami uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 CSP.

Ak povinny nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekulcie podla 4. Casti Civilného mimosporového poriadku a podla osobitného predpisu (zakon €.
233/2005 Z.z.).



