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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: Zalobca Allianz
- Slovenska poistovna, a.s., Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, zalovany V. W., nar.
XXX XXXX, bytom Q. Handlova, o zaplatenie 111,94 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 111,94 eur, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznéava proti zalovanému pravo na nahradu trov vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou zo dfia 10.5.2016 domahal sa proti Zalovanému zaplatenia 111,94 eur s
prislusenstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel poistni zmluvu &. XXXXXXXXXX poistenie typu
,Flexi Zivot* zo dha 26.5.2013, so zadiatkom poistenia od 27.5.2013. V zmluve sa zalovany zaviazal
platit’ poistné vo vySke 29,20 eur, v mesacnych poistnych obdobiach. Prvé poistné v zmysle zmluvnych
dojednani bolo splatné v den zadiatku poistenia, a dalSie poistné v prvy defi dojednaného poistného
obdobia. Zalovany mal zaplatené poistné do 26.6.2013. Poistné za dalSie poistné obdobie po&nuc
odo dna 27.6.2013, i napriek vyzve dorucenej mu dfia 21.9.2013, nezaplatil. Poistna zmluva zanikla
jeden mesiac po doruéeni kvalifikovanej vyzvy na zaplatenie, t. j. dfia 21.10.2013. V zmysle § 803 ods.
1 Obdianskeho zakonnika si proti Zalovanému uplatfiuje dizné poistné za obdobie od 27.6.2013 do
21.10.2013 vo vyske 111,94 eur.

3. Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom &. k. 7C 93/2016-21 zo dha 26.5.2016,
ktory nebolo mozné dorudit odporcovi do vlastnych ruk, preto ho uznesenim €. k. 7C 93/2016-43 zo dha
26.9.2016, zrusil.

4.V priebehu konania sud urobil ikony potrebné na zistenie skuto€ného pobytu Zalovaného.

5. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorugit Zalovanému na adresu zistenu postupom podfa § 116 ods. 1
Civilného sporového poriadku, preto oznamenie o jej podani zverejnil na Uradnej tabuli a na webovej
stranke sudu. DalSie pisomnosti Zalovanému doruoval postupom podia § 106 ods. 3 Civilného
sporového poriadku. Pisomnost (predvolanie na urleny termin pojednavania) sa povazovala za
doru€enu po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia, a to aj vtedy, ak sa ako adresat o tom nedozvedel.

6. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil. Std vec prejednal v jeho nepritomnosti.



7. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s poistnou zmluvou €. 0370017220, so
VSeobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie os6b, so Zmluvnymi dojednaniami pre program Flexi
Zivot, s poistkou k poistnej zmluve, s vyzvou zo diia 20.9.2013, s dorugenkou, s oznamenim o zaniku
poistnej zmluvy zo dia 19.11.2013.

8. Dna 26.5.2013 medzi stranami sporu bola uzavreta poistna zmluva €. XXXXXXXXXX poistenie typu
,Flexi Zivot“, so zagiatkom poistenia od 27.5.2013. V zmluve sa Zalovany zaviazal platit poistné vo vyske
29,20 eur v mesacnych poistnych obdobiach. Prvé poistné v zmysle zmluvnych dojednani bolo splatné
v defi zadiatku poistenia. DalSie bezné poistné bolo splatné v prvy defi dojednaného poistného obdobia.
Zalovany zaplatil poistné za obdobie od 27.5.2013 do 26.6.2013. Poistné za dal$ie poistné obdobie
od 27.6.2013 nezaplatil. Diha 20.9.2013 Zalobca vyzval zalovaného, aby v lehote jedného mesiaca odo
dfia doru€enia vyzvy zaplatil dizné poistné vo vySke 29,20 eur. Su€asne ho upozornil, Ze ak dizné
poistné neuhradi, poistenie zanikne uplynutim jednomesaénej lehoty. Zalovany v uréenej lehote poistné
nezaplatil. Vyzvu zo dia 20.9.2013 si prevzal dfia 21.9.2013. Pisomnym podanim zo dha 19.11.2013
Zalobca oznamil Zalovanému, Ze poistenie zaniklo jeden mesiac po doruceni kvalifikovanej vyzvy na
zaplatenie, a to dfia 21.10.2013.

9. Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

10. Podla § 803 ods. 1 Obclianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

11. Platenie poistného patri k zdkladnym povinnostiam poistnika. Ak poistnik neplati poistné v€as a v
dohodnutej vySke, ma to urcité pravne nasledky.

12. Dha 26.5.2013 na zé&klade zhodného prejavu vble stran sporu bola medzi nimi uzavreta poistna
zmluva &. 0370017220 poistenie typu ,Flexi Zivot®, so zagiatkom poistenia od 27.5.2013. V zmluve sa
Zalovany zaviazal platit poistné vo vyske 29,20 eur, v mesacnych poistnych obdobiach. Prvé poistné v
zmysle zmluvnych dojednani bolo splatné v defi zadiatku poistenia. DalSie bezné poistné bolo splatné
v prvy def dojednaného poistného obdobia. Zalovany zaplatil poistné za obdobie od 27.5.2013 do
26.6.2013. Poistné za dalSie poistné obdobie od 27.6.2013 nezaplatil. Dfia 20.9.2013 Zalobca vyzval
Zalovaného, aby v lehote jedného mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy zaplatil dlZné poistné vo vyske 29,20
eur. Sucasne ho upozomil, Ze ak dlzné poistné neuhradi, poistenie zanikne uplynutim jednomesacnej
lehoty. Zalovany v uréenej lehote poistné nezaplatil. Vyzvu zo diia 20.9.2013 si prevzal dfia 21.9.2013.
Pisomnym podanim zo dfia 19.11.2013 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze poistenie zaniklo jeden mesiac
po doruceni kvalifikovanej vyzvy na zaplatenie, a to dfa 21.10.2013.

13. Podla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika Zalobca ako poistovatel ma pravo na poistné za dobu
do zaniku poistenia, a to bez ohladu na to, &i v priebehu poistného obdobia nastala alebo nenastala
poistna udalost. DIZné poistné za obdobie od 27.6.2013 do 21.10.2013 predstavuje 111,94 eur.

14. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

15. Podla § 262 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku o ndroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

16. Uspech vo veci sa zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia, ktorym sa vo
veci rozhodlo.

17. Zalobca bol v konani tspedny v rozsahu 100%.



18. Po pravoplatnosti rozhodnutia osobitné uznesenie o vySke nahrady trov konania vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



