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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Katarinou Podhorcovou v pravnej veci starostlivosti
o maloletého I. S., nar. X. XX. XXXX, bytom pri matke, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas,
dieta P. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. XX, t. &. bytom K.A. X. U, J. Q., a X.U. S., nar. XX. X. XXXX,
trvale prihlaseného v meste Q., toho &asu v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Y., o navrhu matky
na zrusSenie vychovného opatrenia - dohfadu a ulozenej informaénej povinnosti, takto

rozhodol:

|. Sud rusi nariadeny dohfad nad vychovou maloletého I. S., nar. X. XX. XXXX, vykonavany
prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas jedenkrat mesacne.

Il. Matka je povinna jedenkrat za dva mesiace pisomne informovat otca maloletého I. S., nar. X. XX.
XXXX, o maloletom dietati, vratane zaslania aktualnej fotografie maloletého, pricom pisomnu informaciu
je povinna odovzdat na postovu prepravu najneskér do 20. dia kazdého druhého kalendarneho
mesiaca.

lll. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 10P/24/2014 zo dfia 30. 7. 2014
v Casti o povinnosti matky poskytovat informéacie o maloletom otcovi a v €asti o nariadeni dohfadu nad
vychovou maloletého.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odbévodnenie, lebo na pojednavani pritomni u¢astnici a ich
zastupcovia sa po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni o opravnom prostriedku vzdali
prava na podanie odvolania. (§ 221 pism. a/, § 368 Civilného sporového poriadku, dalej len CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mc“)éve podat ucastnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.

Pisomné vyhotovenie rozsudku podla § 221 pism. a/ CSP (¢l. 3 CSP) neobsahuje odévodnenie, lebo bol
vyhlaseny na pojednavani za pritomnosti v8etkych u€astnikov a ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania.



