Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 15T/12/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3521010157

Déatum vydania rozhodnutia: 22.07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Martin Vozéar

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3521010157.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom Mgr. Martinom Vozarom na hlavhom pojednavani
konanom dna 22.07.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany: R. K., .. XX.XX.XXXX 0. G.,

trvale bytom K. C.. XXX,

prechodne C., Z. C.. XX,

t. 8. vo vykone trestu v UVTOS Dubnica nad Vahom v inej veci,

je vinny, Ze

ako otec mal. W. S., I.. XX.XX.XXXX v Novom Meste nad Vahom a inde od 01.07.2019 do 12.11.2020
si riadne neplnil svoju vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z § 62 Zakona o rodine a uznesenia
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 11 P/29/2019-10 zo dna 25.06.2019, ktorym mu bola
uréena vyzivovacia povinnost v sume 50,- Eur mesaéne, k rukdam matky V. S., bytom . W. I. O., V.
C.. XXX/X a z rozsudku Okresného stdu v Novom Meste nad Vahom pod sp. zn. 12P/59/2019-26 zo
dfia 24.02.2020, v sume 80,-Eur mesaéne k rukam matky V. S., pricom sa v st&asnej dobe, a to od
12.11.2020, nachéadza vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a
Ustave na vykon vézby llava, kde prejavil zaujem o zaradenie do prace, ale z organizaénych dévodov
nie je pracovne zaradeny, v sledovanom obdobi, ked bol na slobode, sa nezaevidoval na Urade préace,
socialnych veci a rodiny ako uchadza¢ o zamestnanie, nebol poberateflom davky v nezamestnanosti
ani davky v hmotnej nudzi, bol poberatelom nemocenskej davky od 20.03.2019 do 28.07.2019, kde mu
bola vyplatena suma v celkovej vyske 590,90,-Eur, pracoval len v mesiaci august 2020 cez personalnu
agenturu R. I, s.r.o., kedy bol prideleny do spol. E. F. M. M., s.r.o., v I. W. I. O. ako pracovnik vyroby,
kde zarobil gistd mzdu 119,30,-Eur, &m sposobil dih na vyzivnom v sume 600,- Eur k rukam V. S.,
teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil imyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢Cim spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona Gc¢inného od 01.01.2020.

Zato sa
odsudzuje

podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), pism. n) Trestného
zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zédkona a § 41 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obzalovany na vykon trestu odrfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/23/2021 zo dfia 20.08.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Trenc&ine sp. zn. 23To/85/2021 zo difia 10.11.2021, ktorym bol obZalovanému uloZeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni
obhajca a obZalovany, a to obZalovany aj v mene opravnenych osob, vzdali prava na podanie odvolania
a okresna prokuratura sa vzdala prava na podanie odvolania v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v TrenCine. Pravo podat odvolanie neprindlezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obzalovaného.

Odvolanie mdze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mdézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, moze i proti voli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhaijca.

Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obzalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho vdli.

Odvolanie mbéze podat poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody, a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie moze
podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu.

Odvolanie mdze podat zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



