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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Trencine v trestnej veci proti obvinenému J. S., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom Z., Y.
XXX/XX, pre pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pism. ¢) Tr. zakona na
verejnom zasadnuti konanom dfia 21. jula 2022 v Trencine, samosudkyriou JUDr. Beatou Schmidtovou
takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzatvoreni medzi
prokuratorom Okresnej prokuratiry v Trenc€ine a obvinenym J. S., podla ktorej obvineny J. S. uznava
vinu, ze:

1/ dna 15.09.2021 v ¢ase o0 01:18 hod. na ceste 1/61 pri rodinnom dome ¢&. 3 v Dubnici nad Vahom, ¢ast
Prejta mal pri sebe 1 ks zatavenej striekaCky modrej farby s obsahom krystalického materialu bielej farby
s hmotnostou 294 mg metamfetaminu s priemernou koncentraciou ucinnej latky 60,9 % hmotnostného
metamfetaminu, obsahujuce 179 mg absolutneho metamfetaminu, ktoré mozno povazovat za najmene;j
4 bezné jednotlivé davky drogy, priCom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

2/ dna 15.09.2021 v Case o 01:08 hod. po ulici Obrancov mieru (cesta 1/61) od Tren€ina smerom
na llavu pod vplyvom metamfetaminu s koncentraciou v krvi 448 ng/ml a pod vplyvom amfetaminu s
koncentraciou amfetaminu v krvi 61 ng/ml a koncentraciou metamfetaminu v krvi 504 ng/ml, ktory stav
nebol zlugitelny s bezpecnym a spolahlivym vedenim a ovladanim motorového vozidla, viedol OMV zn.
Ford Focus, DBW, EC:Z strieborna metaliza, pri &om bol zastaveny a kontrolovany hliadkou PMJ KR
PZ Trencin,

teda

v bode 1/ neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,

v bode 2/ vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu
¢innost, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

v bode 1/ pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 30.04.2022

v bode 2/ precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje

I. podla § 171 odsek 2, § 42 odsek 1 Trestného zakona ucinného do 30.04.2022 s prihliadnutim na §
38 odsek 3 Trestného zékona, § 36 pismeno I) Trestného zdkona suhrnny trest odnatia slobody v trvani
1 (jeden) rok.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za splnenia podmienok podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného
zdkona sa obvinenému vykon uloZeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada a zaroveri sa
uklada probacny dohlad nad spravanim obvineného v sku3obnej dobe, pricom podla § 51 odsek 2
Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skiusobna doba 2 (dva) roky a s odkazom na § 51 odsek 3
pismeno b) Trestného zakona sud obvinenému uklada obmedzenie spocivajuce v zékaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skiSobnej dobe.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zadkona sud obvinenému zaroven
uklada suhrnny trest zakazu Cinnosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 36 (tridsat3est)
mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zaroveri zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/19/2022 zo dha 14.04.2022, pravoplatny
dniia .2022 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Il. Podla § 83 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona sud uklada ochranné opatrenie - zhabanie
veci - osobného motorového vozidla znatky FORD Focus DBW, EC IL XXXBB, T.: B farby strieborna
metaliza pastelova, ktorého viastnikom a drzitefom je podfa evidencnej karty vozidla G. N., bytom F., M.
R. T. XXX/XX a ktorého vlastnikom je J. Van&o, bytom D., X. 1XXX/XX.

odovodnenie:

D. 28.06.2022 podal prokurator Okresnej prokuratury v Trencine v trestnej veci obvineného J. S. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 522/21/3309-3112.

Sud preskimal v zmysle § 331 ods. | Tr. poriadku predlozeny navrh dohody o vine a treste, pri€om nezistil
Ziadne zavazné poruSenia z hfadiska procesného ani hmotnopravneho. Nezistil, Ze by navrhovana
dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana, alebo nespravodliva.

Sud teda na zaklade doru¢eného navrhu vytycil termin verejného zasadnutia na den 21.07.2022, na
ktorom obvineny J. S. odpovedal na vSetky otazky podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku pozitivne ,ano“. Preto
sud za pritomnosti obvineného a prokuratora Okresnej prokuratury Trencin schvalil dohodu o vine a
treste vzmysle § 334 ods. 4 Tr. poriadku a rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku.

Co sa tyka vyroku pod Il. rozsudku sud na navrh prokuratiry uloZil ochranné opatrenie na zhabanie
veci v zmysle § 83 odsek 1 pismeno d) Tr. zakona (nakolko nebol uloZeny trest prepadnutia veci v
zmysle § 60 odsek 1 Tr. zadkona) a zhabana vec nepatri pachatelovi a bola ur¢ena alebo pouzita na
spachanie trestného ¢inu. Podla vysluchu obvineného a nasledne aj svedka J. T. je majitelom tohto
vozidla prave J. T., ktory vSak vozidlo v evidenciach policie nepreevidoval na svoju osobu a prave J. T.
bol uz 2x odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podra § 289 odsek 1 Trestného
zakona a to Trestnym rozkazom OS TN sp. zn. 1T/50/2021 a Rozsudkom OS TN sp. zn. 8T/58/2021,
pricom pri pachani trestnych €inov, za ktoré bol J. T. odsudeny pouZil prave vysSie uvedené osobné
motorové vozidlo Ford Focus s EC: Z KedZe doposial zistené skuto&nosti po ich vzajomnom vyhodnoteni
preukazuju, ze obvineny J. S. pouzival motorové vozidlo, ktoré je vo vlastnictve osoby uz odsudene;j
pre trestnu €innost suvisiacu s pozivanim psychotropnych latok, existuje obava, Ze predmetné vozidlo
je v pripade ponechania jeho majitelovi mohlo byt aj nadalej pouZivané na pachanie dalSej obdobnej
trestnej €innosti.

v bode 1/ neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,

v bode 2/ vykonaval v stave vyluCujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu
¢innost, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku,



Poucenie:

Proti vyroku pod I. nie je podla § 334 ods. 1 Tr. poriadku pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku uc¢inného. Proti vyroku pod Il. je pripustne odvolanie
do 15 dni odo dia oznamenia cestou podpisaného sud na Krajsky sud v Trencine. Rozsudok nadobuda
pravoplatnost a vykonatefnost vyhlasenim rozsudku v bode I.



