Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 17Er/6881/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7515222440

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Tatranska

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:7515222440.2
Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci exekucie opravneného: Orange Slovensko, a.s. so sidlom Metodova
8, Bratislava, IC 35697270, proti povinnému: J. S., N.. X X.XXXX, A. B. XXX, vedenej na Exekutorskom
Urade JUDr. Petra Molnara PhD., KoSice, Kupeckého 29, pod sp. zn. EX 5359/15, v konani o namietkach
povinného proti exekucii takto

rozhodol:
Namietky povinného zamieta.
odovodnenie:

1. V uvedenej exeku€nej veci boli sudu doru¢ené sudnym exekutorom vznesené namietky povinnym
proti exekucii zdévodnené tym, Ze je poberatelom davok v hmotnej nudzi, ma dlhodobo zdravotné
problémy a nema Ziaden majetok hmotny, ¢ nehmotny. Ma zaujem platit’ ihned, ako si vybavi invalidny
dochodok a ma zaujem splacat diznu sumu v splatkach.

2. Opravneny vo svojom vyjadreni k namietkam povinného uviedol, Ze povinny doteraz neprejavil
Ziadnu snahu ani o Ciasto¢né splatenie dlhu. Napriek tomu suhlasi ako prejav dobrej vOle, s uhradou
v mesacnych splatkach, ktorych vysku ponechava na rozhodnuti sidneho exekutora po preskumani
finan¢nej situacie povinného a za predpokladu, Ze nebude zistena vhodnost iného spbsobu vykonania
exekucie, a to aj v buducnosti.

3. Podla § 50 ods.1 zak.¢. 233/1995 Z.z., Exekuény poriadok (EP) mézZe povinny vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru¢enia upovedomenia o zagati exekucie namietky proti
exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,
alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak st iné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati,
ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoCne uvedené dévody sa neprihliadne.

4. Podla § 50 ods.2 EP o namietkach proti exekucii rozhoduje sud.

5. Podla § 575 ods. 2 OZ plnenie nie je nemozné, najma ak ho mozno uskutoCnit’ aj za stazenych
podmienok, s va¢simi nakladmi, alebo az po dojednanom &ase.

6. Podla § 41 ods.1 EP, exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava prava, zavazuje
k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podfa cit. ust. § 50 EP mézZe povinny argumentovat zmenou okolnosti, ktoré nastali po vydani
exekuéného titulu, nie pred nim. Namietkami sa sleduje, aby sud rozhodol, Ze exekucia na majetok
povinného sa zacala neopravnene a aby nasledne exekuciu zastavil, pri¢om namietky mézu smerovat aj
len proti €asti vymahaného naroku. Vo vykonavacom - exeku€nom konani sud teda skuma, &i opravneny



predlozil exekuény titul, a €i po vzniku exekuéného titulu nenastali okolnosti, ktoré by mali za nasledok
zastavenie exekucie pre jej nepripustnost.

Vykonanym dokazovanim, oboznamenim sa s obsahom spisu a predloZenymi listinami mal konajuci sud
za preukazané, ze exekucny titul - rozsudok tunajsieho sudu sp.zn. 11C/118/2013-40 zo dia 27.1.2014,
spifia vSetky naleZitosti na vykon exekucie a po vzniku exekuéného titulu nenastali okolnosti, ktoré by
mali za nasledok zastavenie exekucie.

Dévody majuce zaklad v nemajetnosti povinného nie si dévodom pre podanie namietok.

8. .Na zaklade vykonaného dokazovania, a to z predloZenej spisovej dokumentécie sud zistil, ze nie
su splnené podmienky, dévody vyhoviet namietkam povinného a exekuciu zastavit, pretoZze povinny
neuniesol d6kazné bremeno, ktorym by potvrdil svoje tvrdenie o tom, Ze jeho pohladavka zanikla alebo
inak nie je exekucia pripustna. Naopak listinné dékazy predloZzené opravnenym potvrdzuju opravnenost
jeho naroku

TaktieZz neprichadza zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1, § 50 ods. 1 EP, pretoze ide o subjektivnu
nemoznost plnenia povinného a s poukazom na hore citované ustanovenie OZ, tato nemoznost nema
za nasledok zanik zavazku a preto si namietky povinného zamietol s poukazom na vykonatefnost
exekucného titulu.

9. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti a citované pravne ustanovenia sud namietky povinného zamietol,
pretoZe navrh opravneného bol podany dévodne a sud nezistil, Ze by po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti spésobujuce zanik vymahaného naroku, resp. braniace jeho vymahatelnost, ¢€i spésobujuce
nepripustnost exekucie.

10. Co sa tyka povolenia splacat pohladavku opravneného v splatkach, k tomu stidu neméa zakonné
zmocnenie na zaujatie stanoviska, preto tuto moznost ponechava na dohodu medzi povinnym a sidnym
exekutorom podla vyjadrenia opravneného, tak ako je to uvedené v ods. 2 tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



