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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

1T/88/2016-308

C.k.:
ICS: 5916010476

Trestnyrozkaz

Samosudca Okresného sudu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny

H. X., nar. XX XX XXXX v'Y., trvale bytom Y.,
prechodne bytom Y., L., W. B. XX,
na slobode,

uznava sa za vinného,ze

hoci je podla § 62 Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 3P/27/2006 zo dia 31.10.2006, pravoplatného diiom 29.11.2006, povinny prispievat na vyzivu
dcéry W. X, nar. XX.XX.XXXX sumou 22,60 eur (681,- Sk) mesacne vzdy do kazdého 15.dna v
mesiaci vopred a podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok, sp. zn. 5P/16/2014 zo dna 27.05.2014,
pravoplatného diiom 03.07.2014, povinny prispievat na vyzivu dcéry W. X., nar. XX. XX XXXX vyzivnym
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima (27,13 eur) mesacne vzdy do kazdého 15.dfia v mesiaci
vopred na uc¢et Domova socialnych sluzieb a Specializovaného zariadenia Sinie¢ko v O$€adnici, svoju
vyzivovaciu povinnost si riadne umyselne neplnil od 01.06.2013 do 05.06.2016 s vynimkou mesiacov
jun 2013, januar, maj, september, december 2014, marec, april, maj, jun, september 2015, februar, april,
september 2016, v ktorych uhradil po 5,- eur kazdy mesiac, v juni a auguste 2014 uhradil po 30,- eur
kazdy mesiac, v auguste 2015 uhradil 10,- eur, v juli 2016 uhradil 10,- eur a v auguste 2016 sumu 20,-
eur, ¢im dlhuje na vyzivnhom na dcéru W. X. sumu 752,79 eur na u€et Domova socialnych sluzieb a
Specializovaného zariadenia Siniecko Os¢adnica 1464, Os¢adnica,

hoci je podla § 62 zakona &. 36/2005 Z. z o rodine, podla rozsudku Okresného sudu Cadca, sp. zn.
14P/213/2009 zo dha 21.04.2010, pravoplatného dria 06.05.2010, povinny prispievat na vyZivu syna Y.



X., nar. XX XX XXXX, vyzivhym vo vysSke 30% zo sumy Zivotného minima, t.j. za mesiac jun 2013 vo
vySke 26,65 eur a nasledne po 27,13 eur mesacne vzdy do kazdého 15.dfia v mesiaci vopred k rukam
Domova socidlnych sluZieb a zariadeni pre seniorov Horelica 107, svoju vyZivovaciu povinnost' si riadne
umyselne neplnil od 01.06.2013 do 22.09.2014 s vynimkou mesiacov jun, jul 2013, januar, marec, maj,
jun, august, september, december 2014, marec, maj, jun, september 2015, februar, april, jul, september
2016, v ktorych uhradil po 5,- eur mesacne, v mesiaci august 2015 sumu 10,- eur, v mesiaci august
2016 sumu 20,- eur, &im dlhuje na vyzivnhom na syna Y. X. sumu 318,60 eur k rukam Domova socialnych
sluZieb a zariadenia pre seniorov Horelica, Horelica 107, Cadca,

hoci je podla § 62 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, podla rozsudku Okresného sudu Martin, sp. zn.
19P/29/2014 zo diia 07.07.2014, pravoplatného dna 22.08.2014, povinny prispievat na vyZivu syna Y.
X., nar. XX XX.XXXX, vyzivnym vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima, t.j. 27,13 eur mesacéne vzdy
do kazdého 20dha v mesiaci vopred k rukam Detského domova, Ul. Hviezdoslavova 62, Martin, svoju
vyzivovaciu povinnost’ si riadne umyselne neplnil od 01.06.2013 doposial s vynimkou mesiacov jun, jul
2013, mdj, jun, august, september, december 2014, marec, april, m4j, jun, september 2015, februar,
april 2016, v ktorych uhradil po 5,- eur za kazdy mesiac, v auguste 2015 uhradil 10,- eur, v auguste 2016
sumu 20,- eur a v septembri 2016 sumu 30,- eur, ¢im dlhuje na vyZzivhom na syna Y. X. sumu 548,25
eur k rukam Detského domova, Ul. Hviezdoslavova 62, Martin,

ked od 24.05.2010 do 03.05.2015 bol evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok,
poberal davky v hmotnej nudzi, nebol dostatolne aktivny najst si zamestnanie, privyrabal si len
prilezitostnymi pracami, nasledne od 04.05.2015 do 31.12.2015 bol zamestnany v spolo¢nosti Technické
sluzby RuZomberok, akciova spoloénost, ICO: 36 391 301 a mal pravidelny mesacny prijem, od
08.01.2016 do 01.05.2016 bol znovu evidovany na Urade préce, socialnych veci a rodiny RuZzomberok,
poberal davky v hmotnej nidzi, nevyvinul dostatoéné uUsilie najst si zamestnanie, privyrabal si len
prilezitostnymi pracami, od 02.05.2016 je zamestnany v spolo&nosti Technické sluzby RuzZzomberok,
akciova spolognost, ICO: 36 391 301 s pravidelnym mesaénym prijmom, fajéi a ob&asne hra na
vyhernych automatoch,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zdkonnu povinnost, vyZivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlIhSi ¢as a na viacerych osobach,

¢im spachal

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim
ustanovenia § 138 pism. b), j) Trestného z&kona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouZitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism.
[) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov, vykon ktorého mu
sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného
zdkona mu uréuje skusobnu dobu na 3 (tri) roky.

JUDr. Ivan STEPITA

samosudca

Okresny sud Ruzomberok

dna 26.10.2016

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada $kody. PoSkodeny méze



vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného &inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



