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Rozhodnutie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zity
Nagypélovej a sudcov Mgr. Duana Duriana a JUDr. Renaty Deakovej, ako &lenov senatu, v pravne;
veci zalobcu J. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. &. XX, XXX XX ., zastupeny advokatkou Mgr. Stelou
Chovanovou, so sidlom J. Kozaceka 13, 960 01 Zvolen, proti zalovanému Y. K., nar. XX. XX. XXXX,
bytom A. XXXX/XX, XXX XX E., v konani o zaplatenie 3 300 € s prislusenstvom, o odvolani zZalobcu
proti rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota ¢&. k. 9C/83/2015-31

zo dna 14. 03. 2014,

rozhodol:

I. Rozsudok sudu prvej instancie vo vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit' zalobcovi nahradu trov
konania vo vySke 198 € na sudnom poplatku a 258,75 € na trovach pravneho zastupenia, do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku potvrdzuje.

Il. Zalovany ma narok nanahradu trov odvolacieho konania vo&i Zalobcovi v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie rozsudkom pre zmeskanie podla §-u 153b zakona €. 99/1963 Zb. Obc&iansky sudny
poriadok (dalej aj ,,0. s. p.“) v zneni t€innom do 30. 06. 2016 rozhodol

o povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi 3 300 € s 5,25 % urokom z omeskania ro€ne z jednotlivych
splatok kupnej ceny az do zaplatenia a o jeho povinnosti zaplatit' Zalobcovi ndhradu trov konania vo
vySke 198 € za zaplateny sudny poplatok a 258,75 € ako trovy pravneho zastupovania.

2. Proti rozsudku sudu prvej inStancie v &asti vyroku o trovach konania podal odvolanie Zalobca.
Nesuhlasil s nazorom sudu prvej inStancie, Ze za ukon pravnej sluzby pisomné podanie protistrane
tykajuce sa veci samej (predZalobna vyzva) z 23. 10. 2014 nepatri pravnej zastupkyni Zalobcu odmena
podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
(dalej len ,,vyhlaska €. 655/2004 Z. z.*). Podla §-u 13a ods. 1 pism. ¢) vyhlasky €. 655/2004 Z. z. patri
advokatovi odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny aj za ukon pravnej sluzby oznaceny ako
pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej. Ziadal, aby odvolaci
sud zmenil rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti a Zalovanému ulozil povinnost zaplatit
zalobcovi nahradu trov konania na sudnom poplatku 198 €, na trovach pravneho zastipenia 387,95 €,
do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

3. Vyjadrenie k odvolaniu podané nebolo.

4. Diiom 01. 07. 2016 nadobudol ucinnost zakon €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej
aj ,,CSP*), ktory v §-e 470 ods. 1, 2 ustanovuje, Ze tento zakon plati, ak nie je ustanovené inak, aj na
konania za€até predo diiom nadobudnutia jeho U&innosti. Pravne G€inky ukonov, ktoré v konani nastali
predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, zostavaju zachované.



5. Odvolanie zalobcu proti rozsudku sudu prvej inStancie bolo podané za ucinnosti Obc&ianskeho
sudneho poriadku, ktory odvolanie proti rozhodnutiu sidu o trovach konania nevylu€oval. Odvolaci sud
prejednal vec iba v rozsahu odvolania Zalobcu a v nich uvedenych dévodov bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla §-u 385 ods. 1 CSP, v sulade

s ust. §-u 379 a 380 ods. 1 CSP a rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej €asti vo vyroku o trovach
konania ako vecne spravny podla §-u 387 ods. 1, 2 CSP potvrdil.

6. Obgiansky sudny poriadok v zneni i€innom ku driiu rozhodnutia sudu prvej inStancie za trovy konania v
§-e 137 O. s. p. povazoval najma hotové vydavky u&astnikov a ich zastupcov v gitane sudneho poplatku,
usly zarobok ucastnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dokazov, odmenu notara za vykonané ukony
sudneho komisdra a jeho hotové vydavky, odmenu spravcu dedistva a jeho hotové vydavky, timo¢né
a odmenu za zastupovanie, ak je zastupcom advokat. Zalobca si za zastupcu v konani, ktoré zagalo
doru¢enim Zaloby

13. 03. 2015 Okresnému sudu Rimavské Sobota zvolil advokatku Mgr. Stelu Chovanovu. K Zalobe pripojil
képiu predzalobnej vyzvy na plnenie zavazkov z 23. 10. 2014 adresovanu Zalovanému, vyhotovenu
Mgr. Stelou Chovanovou, ako splnomocnenou pravnou zastupkyriou Zalobcu a okrem trov, ktoré vznikli
Zalobcovi v konani, si uplatiioval aj nahradu trov pravneho zastlpenia za tento Ukon pravnej sluzby
uskuto€neny pred za€atim sudneho konania. Sud prvej inStancie priznal Zalobcovi nahradu trov konania
podla §-u 142 ods. 1

O. s. p. proti Zalovanému mimo trov pravneho zastupovania za jeden ukon pravnej sluzby, a to
predzalobnu vyzvu z 23. 10. 2014. Zalobca nesuhlasil s rozhodnutim sidu prvej indtancie, Ze mu nahrada
trov konania za tento ukon pravnej sluzby nepatri s odkazom na ust. §-u 13a

ods. 1 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 Z. z., podla ktorej sa odmenou vo vySke zakladnej sadzby tarifnej
odmeny odmeriuje aj ukon pravnej sluzby oznadeny ako pisomné podanie protistrane tykajice sa veci
same;.

7. Odvolaci sud suhlasi s nazorom odvolatela, Ze za pisomné podanie adresované protistrane tykajuce
sa veci samej patri advokatovi odmena podfa §-u 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z., ale na
nahradu trov konania za takyto Ukon pravnej sluzby méze sud zaviazat protistranu len v pripade, ak tento
ukon bol uskuto€neny v ramci sudneho konania, alebo aj pred nim, ale bezprostredne suvisi s tymto
sudnym konanim. Spravnost zaveru sudu prvej inStancie a odvolacieho sudu potvrdzuje uznesenie
Najvy&8ieho sudu SR sp. zn. 4MCdo 14/2010 z 19. 04. 2011, v ktorom najvy3&i sud uviedol ,,Trovy
konania su vydavky, ktoré vznikaju ucastnikom konania pri uskuto&fiovani jednotlivych procesnych
ukonov pocas konania, t. j. vydavky, ktoré boli vynaloZzené v ramci konkrétneho sudneho konania. Za
trovy konania sa povazuju len tie vydavky, ktoré vznikli od momentu zacatia konania do jeho skonCenia,
resp. ktoré vznikli aj pred za€atim konania, ak ich vynaloZenie bezprostredne suvisi s konanim. Za takyto
ukon je mozné povazovat odmenu advokata za prevzatie a pripravu zastlpenia, spisanie Zalobného
navrhu. Za trovy konania sa v8ak nepovaZzuju vydavky, ktoré vznikli pred za€atim konania, napr. pokus
0 mimosudne vyrieSenie sporu.”

8. Rozhodnutie sudu prvej inStancie je v sulade s judikaturou NajvysSieho sudu Slovenskej republiky,
teda vecne spravne.
1. Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo



f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces
(§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP); dovolanie

v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu
podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b)

(§ 422 ods. 1 CSP); na urenie vysky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci
def podania Zaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods.
1 CSP); dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel doméaha (dovolaci navrh)

(§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).



