Sud: Okresny sud Malacky
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Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomir Hudak

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2016:1616010206.1
Uznesenie

Okresny sud Malacky, samosudca JUDr. Lubomir Hudak, dia 25.10.2016 v Malackach rozhodol

rozhodol:

Podla § 350 Tr. por. s poukazom na ustanovenia § 244 ods. 1 pism. d) Tr. por. a § 215 ods. 2 pism.
a ) Tr. por. sa trestné stihanie proti obv. W. K., nar. XX.XX.XXXX v 1., trvale bytom S., prechodne S.,
chata P., bezdomovkyna, pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., ktory mala spachat
na tom skutkovom zaklade, ze

dna 23.12.2015 v Case asi 0 21.10 hod. v predajni Billa na Hlavnej ulici v Stupave odcudzila flaSu
alkoholu zn. Vodka o objeme 0,5 | v hodnote 3,69 € tym spdsobom, Ze tuto si vliozila pod bundu a bez
zaplatenia presla cez pokladni¢nu zénu, ¢im tak spdsobila posSkodenej spolo¢nosti BILLA s.r.0. Skodu
vo vySke 3,69 €, pricom tohto konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola uznana vinnou zo spachania
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov spocivajucom v kradezi, a to rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok vydanym Okresnym
uradom Malacky, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. OU-MA-OVVS-2015/003283-4/P-172 zo
dna 20.03.2015, pravoplatnym dna 14.04.2015,

zastavuje.

odovodnenie:

Okresny prokurator podal dfia 18.05.2016 obZalobu na obv. W. K., pre precin kradeZe podla § 212 ods.
2 pism. f) Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Lustraciou v evidenciach Okresného sudu Malacky bolo zistené, Zze obv. W. K. bola rozsudkom
Okresného sudu Malacky, sp. zn. 1T/129/2015 zo diia 03.10.2016 uznana za vinnu zo spachania zlo€inu
lupezZe podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zak., za €o jej bolo uloZzeny trest odriatia slobody vo vymere
4 roky, priCom na vykon trestu bola obvinena zaradena do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost diiom 05.10.2016.

Podla § 244 ods. 1 pism. d) Tr. por. sud méze zastavit' trestné stihanie, ak su splnené okolnosti v §
215 ods. 2, alebo ods. 3 Tr. por.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. prokurator méze zastavit' trestné stihanie ak je trest, ku ktorému
mdbze trestné stihanie viest bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny &in uz pravoplatne
uloZeny.



Obvinenej bol pravoplatne uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 roky nepodmienecne. Vo veci
tunajSieho sudu, sp. zn. 2T/28/2016 sa jednalo o odcudzenie 0,5 | vodky v hodnote 3,69 €. Pre tento
drobny precin by pravdepodobne prichadzalo do uvahy upustenie od uloZenia suhrnného trestu.

KedZe trestné stihanie resp. trest, ktory by obvinenej v tomto konani hrozil je celkom bez vyznamu

oproti uz pravoplatne uloZzenému trestu odfatia slobody, rozhodol samosudca tak, Ze trestné stihanie z
dovodov uvedenych vo vyroku tohto uznesenia zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
oznamenia na Krajsky sud Bratislava prostrednictvom tunajSieho sudu.



