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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zlaty Simkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Gabriely Klenkovej, PhD., v pravnej veci zalobcu: Slovenska sporitelfia,
a.s., so sidlom Toméasikova 48, Bratislava, ICO 00 151 653, zast. JUDr. Roman Kvasnica, advokat,
s.r.o., advokatskou kancelariou, Sad A. Kmeta 24, PieStany proti zalovanej: Y. G., nar. XX XX.XXXX,
naposledy bytom Z. XXX, G., toho ¢asu na neznamom mieste, zast. opatrovnikom JUDr. Jozefom
Jaselskym, byvalym vy$Sim sidnym uradnikom Okresného sudu Bardejov, o zaplatenie 1.274,56 eur s
prisl., o Ciasto€nom spatvzati zaloby, o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Poprad €.k.
17C/73/2015-43 zo dna 07.04.23015 takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby v €asti istiny vo vySke 283,31 eur, 11,15 % ro€nych Urokov zo sumy 616,56
eur od 28.01.2015 do 26.03.2015 a 8% ro¢nych urokov z omesSkania zo sumy 616,56 eur od 28.01.2015
do 26.03.2016, v uvedenej Casti rozsudok zruSuje a konanie zastavuje.

ZruSuje rozsudok vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zrusenia vracia vec sudu 1. inStancie na
dalSie konanie.

odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad rozsudkom rozhodol tak, Ze konanie o zaplatenie sumy 658 eur s 11,15 % p.a.
zo sumy 1.274,56 eur od 23.11.2013 do 27.01.2015, s 8 % p.a. urokom z omesSkania zo sumy 1.274,56
eur od 23.11.2013 do 27.01.2015 zastavil. Dal$im vyrokom Zalovanej uloZil povinnost zaplatit zalobcovi
sumu 616,56 eur s 11,15 % p.a. urokom od 28.01.2015 do zaplatenia, s 8% p.a. urokom z omeskania
od 28.01.2015 do zaplatenia a nahradit iné trovy konania vo vyske 36 eur a trovy pravneho zastupenia
vo vySke 166,68 eur k rukam pravneho nastupcu Zalobcu v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
2. Zalobca podanim zo dfia dorudenia sudu prvej instancie 04.05.2015 vzal spat navrh na zadatie
konania a to v &asti o do sumy 283,31 eur, 11,15 % ro¢nych urokov zo sumy 616,56 eur od 28.01.2015
do 26.03.2015 a 8 % ro¢nych urokov z omeskania zo sumy 616,56 eur od 28.01.2016 do 26.03.2015.
Navrhol v uvedenej asti zastavit konanie a to z dévodu, Ze v diioch 26.02.2015 a 26.03.2015 doslo k
Uhrade sumy 2x po 150 eur. Zaroven ziadal priznat nahradu trov konania, ktoré vycislil sumou 353,20
eur a vratit preplatok na sidnom poplatku vo vyske 17 eur.

3. Opatrovnikovi za Zalovanu bolo podanim zo dfia 06.06.2015 oznamené, Ze Zalobca vzal &iasto¢ne
Zalobu spat. Zaroven bol vyzvany, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy sa vyjadril, €i so spatvzatim
Zaloby suhlasi alebo nie. Bol pou€eny, Ze sud spatvzatie nepripusti, ak s tym ucastnik nesuhlasi. Ak
spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi v zmysle §
208 O.s.p. K vyzve, ktora bola opatrovnikovi Zalovanej doru¢ena dria 29.07.2016 sa tento nevyjadril.
4. Ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konanie za€até predo dfiom nadobudnutia jeho
ucinnosti. Pravne uginky ukonu, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u&innosti tohto zakona,
zostavaju zachované (§ 47 ods. 1, 2 prva veta zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, dalej
len CSP).



5. Ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia, ale jeho rozhodnutie
nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti,
ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého
stupfia a konanie zastavi (§ 208 zak. €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku, dalej len O.s.p.).
6. Ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym
protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat sc€asti, pouZiju sa ustanovenia
predchadzajucich odsekov primerane (§ 370 CSP).

7. V zmysle citovanej pravnej Upravy vzhladom na dispoziény Ukon Zalobcu, ktorym Zalobu v &asti
zaplatenia istiny vo vySke 283,31 eur a urokov z omeSkania ro¢ne vo vyske 11,15 % zo sumy 616,56 eur
od 28.01.2015 do 26.03.2015 a 8% zo sumy 616,56 eur od 28.01.2015 do 26.03.2016 vzal spat’ este
za ucinnosti O.s.p. a zalovana so spatvzatim nevyslovila nesuhlas, pricom k €iastoénému spatvzatiu
Zaloby doslo sice uz po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale pred tym, nez rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud zruSil rozsudok sudu prvej indtancie v uvedenej ¢asti a konanie v tejto Casti
v zmysle CSP zastavil.

8. Odvolaci sud vyrok o trovach konania zrusil z dévodu ¢iastoCného spéatvzatia zaloby. V rozsahu
zru$enia preto bola vec vratena sidu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Ulohou stdu
prvej inStancie bude opatovne rozhodnut o trovach konania v zmysle ust. § 251.

9. Uvedené rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Podla § 420 CSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sidu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 CSP, dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 CSP, dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 424 CSP, dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 427 ods. 1 CSP, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané

opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.



Podla § 427 ods. 2 CSP, dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 pism. a) CSP, povinnost' podla odseku 1 neplati, ak je dovolateflom fyzicka osoba,
ktora méa vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupha.



