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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, v trestnej veci obzalovaného M. V., pre
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dna 25. jula 2022 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany:
M. V., narodeny XX. F. XXXX v B., trvale bydliskom ul. X. & XXX/X, XXX XX V. X. F,,
sa uznava vinnym, ze

obvineny si diia 07.12.2020 prevzal vyzvu na nastupenie do vykonu trestu vydani Okresnym sidom
Malacky pod €. k. 1T 120/2019 zo dha 02.12.2020, v ktorej sa uvadza, Ze najneskorSie v priebehu
dria 04.01.2021 ma nastupit v Ustave na vykon vazby Bratislava, Chorvatska 5, nakolko bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Malacky pod &. k. 1T 120/2019 zo dfia 26.11.2019 uznany vinnym zo
spachania pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a iné, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 25.11.2020, pricom obvineny si dia 14.12.2020 podal ziadost o odklad nastipenia
vykonu trestu odnatia slobody, ktord mu Okresny sud Malacky uznesenim zo dfia 16.12.2020 zamietol
a zaroven ho v uzneseni upozornil, ze nakolko bola jeho ziadost o odklad vykonu nastipenia trestu
odniatia slobody zamietnuta, je povinny nastupit na vykon trestu odnatia slobody v lehote uvedenej vo
vyzve na nastupenie do vykonu trestu, v opaénom pripade sa dopusta trestného ¢inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pri€om uznesenie o zamietnuti
odkladu nastupu vykonu trestu odnatia slobody si prevzal diia 11.01.2021, avSak do vykonu trestu bez
vazneho dovodu nenastupil, zdrziaval sa na neznamom mieste az do dfia 18.02.2021, kedy bol 0 16:00
hod. hliadkou Obvodného oddelenie PZ Stupava zadrzany,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

Zato samu
uklada

podfa § 348 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



