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Uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti I. Q., nar. XX.XX.XXXX a U. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom S., N. XXX, deti rodi€ov - matky - M. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., N.
XXX a otca - I. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R., Y. XXX/XX; t. €. bytom S., N. XXX, maloleté deti v
konani zastipené Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace socialnych veci a rodiny M.,
8. M. XXX, XXX XX M., v konani o zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje uznesenie Okresného sudu Rozfiava sudu sp. zn. OPPOmM/5/2022-15 zo
dnia 02.03.2022, ktorym boli mal. deti I. Q., nar. XX.XX.XXXX a mal. U. Q., nar. XX.XX.XXXX docasne
zverené do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny S..

odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny M.Z. (,UPSVaR
Roziava“), podal diia 02.03.2022 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, na zéklade ktorého
boli malolety I. Q., nar. XX.XX.XXXX a malolety U. Q., nar. XX.XX.XXXX do€asne zvereni do Ustavne;j
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dobsina.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodnil tym,
Ze dia 02.03.2022 bol oddeleniu SPODaSK v M. doru€eny anonymny podnet, v ktorom oznamovatel
poukazal na skutonost, Ze maloleté deti I. a U. su tyrané zo strany ich otéima ako po fyzickej, tak aj
po psychickej stranke. Dia 02.03.2022 v zmysle prijatého podnetu zamestnanci oddelenia SPODaSK
v M. vykonali nélezité preSetrenie skuto¢nosti uvedenych v predmetnom podani. Socialne zistovanie
bolo vykonané v Zakladnej Skole v S.. Pred samotnym pohovorom zastupkynia riaditefa Skoly uviedla, Ze
pri maloletom U. eviduju vychovné problémy v tom zmysle, Ze nereSpektuje autority, nadava ucitefkam,
utekd zo Skoly a v tom dosledku ma za mesiac februar 2022 neospravedinené 4 vyu€ovacie hodiny
a za prvy polrok aktualneho $kolského roka dal$ich 10 neospravedinenych vyugovacich hodin. Dalej
uviedla, Ze malolety U. mava vybuchy zlosti, zo Skoly utekd v dosledku tychto vybuchov. Znadmky
fyzického tyrania na maloletych detoch nepozorovali, deti ale v Skole dlhd dobu neboli, z dévodu, Ze
vyucovanie prebiehalo online formou. Domnievala sa, Ze v rodine su problémy, ma vedomost, Zze matka
maloletych deti Zije s druhom, s ktorym deti nevychadzaju dobre a mé informacie, Ze malolety U. bol
v kratkej minulosti v patrani. K osobe mal. U. sa vyjadrila, Ze je u neho zjavné neurotické spravanie v
konfliktnych situaciach. Dalej navrhla, aby bol zo strany zamestnancov oddelenia SPODaSK pohovor
vykonany iba s maloletym |., nakolko by mal. U. na prejednavané skuto¢nosti reagoval vybuchom zlosti
a preto neodporucala vykonat s nim pohovor. Z pohovoru s maloletym |. vyplynulo, Ze maloleté deti
Q. mbézu byt vystavené riziku fyzického a psychického tyrania zo strany matkinho druha S.Z. K.. Na
z&klade vypovede maloletého nadobudli podozrenie, Ze maloleté deti Q. mézu byt vystavené zlému
zaobchadzaniu, psychickému a fyzickému tyraniu a preto sa zamestnanci oddelenia SPODaSK rozhodli
vykonat' opatrenia k zabezpec€eniu ochrany ich Zivota a zdravia. Zastavaju nazor, Ze pre maloleté deti
bolo nevyhnutné zabezpedit bezpe&né prostredie.



3. Okresny sud Rozfiava uznesenim pod sp.zn. 0PPOm/5/2022 - 15 zo diia 02.03.2022, pravoplatnym
dna 19.03.2022, doCasne zveril maloletého I. Q., nar. XX.XX.XXXX a maloletého U. Q.R., nar.
XX XX XXXX do ustavnej starostlivosti Centra uUre deti a rodiny S..

4. Ustredie préace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny M. dorugil sidu dia
15.06.2022 spravu o pomeroch v rodine maloletych deti, ktorej suastou bol aj podnet na zruSenie
uznesenia OPPOmM/5/2022 - 15 zo dfia 02.03.2022 o nariadeni Ustavnej starostlivosti maloletych,
ktory oddévodnil skutoénostou, Ze dalSie zotrvanie maloletych deti nie je nevyhnutné, nakolko bolo
preukdzané, Zze na maloletych detoch sa trestna €innost' nepachala, maloleté deti a ich matka prejavili
silnd tuZbu ndvratu maloletych deti do starostlivosti matky, ¢o sleduje aj najlepsi zaujem maloletych deti.

5. V zmysle ustanovenia § 363 Civilného mimosporového poriadku, sud méze aj bez navrhu zrusit
nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

6. KedZe dbvody, pre ktoré boli maloleté deti Q. doCasne zverené do Ustavnej starostlivosti Centra
pre deti a rodiny S. uz pominuli, nakolko sa preukazalo, Ze na maloletych detoch sa trestna
¢innost nepachala, sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim tunajSieho sudu pod sp. zn.
0PPOmM/5/2022 - 15 zo dria 02. 03. 2022.

7. KedZe navrh na nahradu trov konania podany nebol, sud v zmysle ustanovenia § 57 CMP o povinnosti
nahradit’ trovy konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopiniat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



