Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9C/112/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 24.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova
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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci Zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., ICO: 35 815 256,
so sidlom Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava Il, zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5,
851 02 Bratislava, proti Zalovanému: V. F., nar. XX XX.XXXX, zomr. diia XX.XX.XXXX, naposledy bytom
V. XXX/X, XXX XX W., o zaplatenie 563,91 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Zrus$uje platobny rozkaz ¢.k. 9C/112/2016-19 zo dfia 11.07.2016.

Zalobcovi vracia sudny poplatok v sume 26,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalovanému priznava proti Zalobcovi nérok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu diia 08.06.2016 prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
voci zalovanému zaplatenia sumy 563,91 eur s prisluSenstvom. O podanej Zalobe rozhodol tunajsi sudu
platobnym rozkazom &.k. 9C/112/2016-19 zo dfia 11.07.2016.

2. Pri doruovani predmetného platobného rozkazu sud zistil, Ze Zalovany zomrel dfia 29.01.2016, teda
pred za¢atim konania.

3. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

Podla § 7 ods. 1, ods. 2 veta prva Obcianskeho zakonnika, spdsobilost fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi zZivé. Smrtou tato
spbsobilost zanikne.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

4. Medzi neodstranitelné prekazky konania patri okrem inych i nedostatok spésobilosti byt stranou sporu
a to v tom pripade, ak tato prekazka, teda strata spésobilosti byt stranou sporu, existovala uz v ¢ase
zacatia konania. Preto sud v predmetnej pravnej veci skumal to, ¢i zalovany v ¢ase podania Zaloby
mal spdsobilost mat’ prava a povinnosti. Sud dospel k zaveru, Zze Zalovany v ¢ase podania Zaloby



nemal spdsobilost mat’ prava a povinnosti, nakolko slovensky pravny poriadok spéja stratu sposobilosti
mat prava a povinnosti s okamihom smrti, teda Zalovany stratil spésobilost’ byt stranou sporu dfiom
29.01.2016.

5. V zmysle citovanych ustanoveni zakona sud rozhodol o zrudené platobného rozkazu ¢&.k.
9C/112/2016-19 zo diia 11.07.2016 a o zastaveni konania, kedZe smrtou Zalovaného zanikla jeho
spbsobilost’ byt stranou sporu a je vylu€ené pouzitie § 63 Civilného sporového poriadku z dévodu, Ze
smrt Zalovaného nastala pred zacatim konania.

6. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o
rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok)
vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.

7. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podlfa § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni neskor$ich predpisov. Zalobca zaplatil sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 33,50 eur.
Konanie bolo zastavené, Zalobcovi sa preto vracia sudny poplatok v sulade s § 11 ods. 4 zakona &.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, krateny o sumu 6,70 eur, t.j. v sume
26,80 eur. Sud zaroven upravil prislusny organ podfa § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch na
vratenie sudneho poplatku zalobcovi po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

8. Zalobca v podanej Zalobe oznadil zalovaného ako Katarina Befadikova, nar. 06.02.1963, bytom
Kuku€inova 111/5, Novaky. Nakolko v8ak pri doru€ovani platobného rozkazu sud zistil, Zze Zalovany
zomrel eSte pred podanim Zaloby ma sud za to, Ze Zzalovany nebol nositeflom hmotno-pravnej povinnosti.
Vzhladom k uvedenému Zalobca procesne zavinil zastavenie konania a preto by mal sud podla § 256
ods. 1 Civilného sporového poriadku priznat nahradu trov konania protistrane, t.j. zalovanému. Sud v8ak
s prihliadnutim na rychlost a hospodarnost’ konania (&l. 17 Civilného sporového poriadku) vzhliadol v
nepochybne nulovej vyske trov konania Zalovaného dévod hodny osobitného zretela (Umrtie Zalovaného
pred zacatim konania) pre ktory Zalovanému narok na nahradu trov konania podla § 257 Civilného
sporového poriadku nepriznal a tym predisiel zbytoénému prediZeniu konania o postup podra § 262 ods.
2 Civilného sporového poriadku.

Poucenie:

Proti prvému a Stvrtému vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
doruéenia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Proti druhému a tretiemu vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



