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Uznesenie

Okresny sud Topol&any v exekuénej veci opravneného: PRO CIVITAS, s.r.o., ICO: 45869464, Vajnorska
100/A, 831 04 Bratislava, zastupeného JUDr. Veronikou Kubrikovou, PhD., advokatkou, Martinéekova
13, 821 01 Bratislava, proti povinnému: Z. Q., nar. X.X.XXXX, bytom Y. XXX/XXX, XXX XX I. V., o
vymozenie sumy 2384,53 eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Ing. Jana Gaspera,
PhD., K. Mikszatha 268, 979 01 Rimavska Sobota pod sp. zn. EX 3928/2015, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konaniesa zastavuje.
Il. Povinnému sa nahrada trov konania nepriznava.

Ill. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny podal u sudneho exekutora proti povinnému navrh na vykonanie exekucie (zn.
PB15-2792702211) na zaklade exekucného titulu - rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského
sudu zriadeného pri ROZHODCOVSKA, ARBITRAZNA A MEDIACNA, a. s., Trnavska cesta 7, 831
04 Bratislava sp. zn. 1A-C/0314/2521 zo dha 14.5.2014, pre vymoZenie sumy 2384,53 eur, uroku vo
vyske 19,5% rocne zo sumy 2384,53 eur od 24.3.2015 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vyske 9%
ro¢ne zo sumy 2384,53 eur od 24.3.2015 do zaplatenia, dlZznych drokov a urokov z omeskania vo vyske
1967,81 eur, poplatku za rozhodcovské konanie vo vyske 56,10 eur a vSetkych ucelne vynalozenych
trov exekucie. Sudny exekutor poziadal na zaklade navrhu opravneného a exekuéného titulu o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie.

2. Okresny sud Topol€any uznesenim &. k. 4Er/545/2015-43 zo dfia 20.11.2015 Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol. Opravneny podal proti uzneseniu
odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Nitre uznesenim sp. zn. 8CoE/52/2016 zo dia 31.5.2016 tak,
Ze uznesenie sudu prvého stupna potvrdil. Obidve uznesenia nadobudli pravoplatnost dha 5.9.2016.

3. Sudny exekutor oznamil, Ze v predmetnom exekuénom konani neziada priznat' ndhradu trov exekucie.

4. Podla § 44 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zakonov, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla,
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

5. Uznesenie, ktorym bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietnutd, nadobudlo pravoplatnost, preto sud aj bez navrhu exekuéné konanie zastavil.



6. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Podla § 47 ods. 3 druha veta Exeku¢ného poriadku do dorucenia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

8. Podla § 256 ods. 1 zakona &. 150/2016 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP), ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

10. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

11. O nahrade trov konania stran (GU&astnikov) sud rozhodol podfa § 9a ods. 1 EP, § 47 ods. 3 EP, §
256 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP tak, Zze povinnému nahradu trov konania nepriznal. Zastavenie
konania zavinil opravneny, ktory podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade rozhodnutia, ktoré
nebolo spdsobilym exekuénym titulom, preto ma pravo na nahradu trov konania povinny. Tomu vSak v
konani trovy nevznikli, preto mu nahrada trov konania nebola priznana.

12. O trovach konania sudneho exekutora sud rozhodol podla § 9a ods. 1 EP, § 47 ods. 3 EP, § 256
ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP tak, Ze sudnemu exekutorovi nahradu trov konania nepriznal, pretoze
sudny exekutor si nahradu trov konania neuplatnil.

13. KedZe povinnému a sudnemu exekutorovi nahrada trov konania nebola priznana, o vyske nahrady
trov konania povinného a sudneho exekutora podla § 262 ods. 2 CSP nebude rozhodované.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti Il. a lll. vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Topol€any, ktory napadnuté uznesenie vydal. Odvolanie mdze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Popri v§eobecnych nalezitostiach podania (podfa § 127 Civilného sporového poriadku treba v podani
uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a treba uviest aj spisovi znacku konania, ktorého sa tyka, ak je urobené v prebiehajucom konani) sa v
odvolani musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moZe staZovatel rozSsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Kazdé listinné podanie, ktoré budete adresovat' v priebehu konania sudu, adresujte v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’ dalsi
rovnopis.



