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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

bvineny:
. W. 0. W. F,, narodeny X.X.XXXX T. M. J., trvale bytom T., Y. Z. C. XXXX/XX, prechodne bytom C.
S d.d, dCOXXIX, XXX XX R. - Q. zamestnany ako robotnik,

Z X0

je vinny, ze:

1/ dia 17.12.2014 v presnejSie nezistenom Case asi do 06.45 hodiny vo Vrabloch, potom ¢o spolo¢ne
s poskodenym Z.. J. U. popijali v réznych podnikoch, vyuzil nepozornost poSkodeného a z bundy, ktoru
mal posSkodeny na sebe, mu odcudzil starsi mobilny telefén zn. Nokia, jednu pefiazenku zn. Reebok,
v ktorej mal poSkodeny obciansky preukaz, vodi€sky preukaz, vstupnu kartu do zamestnania, preukaz
poistenca, platobnu kartu k u¢tu vedenu v ZUNO Bank a 150,-eur v hotovosti,

2/ vzapati po odcudzeni platobnej karty poskodeného dfia 17.12.2014 v ase od 06.45 hodiny do 07.31
hodiny vo Vrabloch, prostrednictvom odcudzenej platobnej karty z bankomatu spolo¢nosti CSOB na
Levickej ulici a bankomatu spolo&nosti VUB na Hlavnej ulici, vykonal spolu $tyri ispesné vybery finanénej
hotovosti z u¢tu poSkodeného tak, ze vybral 100,-- eur, 50,-- eur, 10,-- eur a 10,-eur, pokusil sa vybrat
dalSich 30,-eur, ¢o sa mu nepodarilo, vybraté peniaze pouzil pre seba a doklady poSkodeného vyhodil,

3/ dha 20.12.2014 v popoludriajSich hodinach vo Vrabloch na Hlavnej ulici prostrednictvom odcudzenej
platobnej karty dfia 17.12.2014, patriacej poSkodenému Z.. J. U., sa znovu pokusil z bankomatu
spolo¢nosti VUB vybrat z Gétu poskodeného 10,-- eur, o sa mu nepodarilo, pretoZze poskodeny udet
zablokoval,

a celkom poskodenému Z.. J. U. spdsobil Skodu odcudzenim penazi v hotovosti a vyberom z bankomatov
vo vySke 320,-- eur, a odcudzenim ostatnych veci a nakladmi na vybavenie novych dokladov Skodu vo
vysSke najmenej 120,-- eur,
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teda:
v bode 1/, 2/, 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a ¢in spachal na veci, ktord mal

iny pri sebe, v bode 3/ sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo prisvojit si cudziu vec, tym
Ze sa jej zmocni,



neopravnene si obstaral platobnu kartu,

tym spachal:
v bode 1/, 2/, 3/

precin kradeze podla § 212 ods. 1, 2 pism. c/ Trestného zakona v bode 3/ v §tadiu pokusu podfa § 14
ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického
platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
z&kona (dalej len Tr. zak.)

za to mu sud wuklada:

Podla § 219 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., nezistiac Ziadnu pritazujucu okolnost' podla §
37 Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odniatia slobody v trvani
1(jeden) rok.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon trestu podmieneéne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku a § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny
zaplatit' titulom nahrady Skody poSkodenému Z.. J. U., narodenému X. X XXXX T. Q., trvale bytom T., Y.
S. C. XXXX/XX, sumu 320,-- eur a podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sid poskodeného so zvyskom
naroku na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne

na konanie pred inym prisluSnym
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orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



