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Uznesenie

Okresny sud Trebiov vo veci maloletého dietata: V. U., D.. XX.XX.XXXX, X., X.. U. C.. XX/X, X., v
konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny H., dieta rodicov: P.
U., D.. XX.XXXXXX, X.. U. C.. XX/X, X., X. V. W. U., D.. XX XX.XXXX, X.. U. C.. XX/X, X., X., 0 navrhu
ustanovenej opatrovnicky H. G., D.. XX.XX.XXXX, U. C.. XXX, na zru$enie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. ZruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu TrebiSov ¢€.k.15P/53/2022-12
zo dna 30.03.2022.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny TrebiSov, ktory bol sudu dorudeny
29.03.2022 sud uznesenim €.k 15P/53/2022-12 zo dfia 30.03.2022 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletému V. U., D.. XX.XX.XXXX, ustanovil za opatrovnika H. G., D.. XX.XX.XXXX, U. C.. XXX.
Zaroven sud tymto uznesenim vymedzil opatrovniCke prava a povinnosti tak, Ze ur€il, Zze menovana
bude maloleté dieta zastupovat pri ukonoch tykajucich sa zdravotnej starostlivosti, navatevy Skolského
zariadenia, pri vybavovani dokladu totoZnosti, pri vybavovani do¢asného utoCiska maloletého - urobi
vyhlasenie za maloletého na policajnom utvare a pri vybavovani iradnych zaleZitosti v styku s verejnou a
Statnou spravou. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bola skutocnost, Ze maloleté dieta sa v
ddsledku vojnového stavu na X. ocitlo na Uzemi Z. F. bez sprievodu dospelej osoby. Uvedené uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 15.04.2022.

2. Podanim doru¢enom sudu dna 04.05.2022, oznacenom ako ,odvolanie” ustanovena opatrovnicka H.
G., D.. XX.XX.XXXX, poziadala o zruSenie neodkladného opatrenia, dévodiac tym, Ze matka maloletého
dietata cez hrani¢ny priechod vo S. D. A. D. Z., zobrala syna so sebou spéat na X., teda odpadol dévod,
pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie.

3. Podla § 330 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) sud
mdbze urdit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

4. Podla § 333 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

5. Podla § 334 ods. 1 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré
bolo nariadené.

6. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



7. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze dévody, pre ktoré bolo predmetné neodkladné opatrenie nariadené,
prichodom matky na uzemie Z. F. za u¢elom navratu maloletého spat na uzemie X. odpadli. Preto sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v Styroch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie podla § 365 ods.1 CSP mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Podla § 337 ods.1,2,3 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania a ak
navrhovatelovi povinnost podla § 336 ods.1 neulozi, pouci strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcita povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie Zaloby sud neurCuje. Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a
predmet konania vo veci same;j.

Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej
vyhovel. Ustanovenie § 355 plati primerane.



