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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 26. jula 2022, takto

rozhodol:

Obvineni: 1. K. W.0.A. X. C., nar. XX.XX.XXXX v W. |, trvale bytom S. XX, okres Rimavska Sobota,
bez zamestnania,

X. L T. V. W, nar. XX XX XXXX v A, trvale bytom U. XXX/XX, A. C.-W., C. W., maliar C. N.

2. R.
N. LW.V.. A,

po predchadzajucej dohode dfia 02.03.2022 v &ase okolo 18.00 hod na Z. B. v Rimavskej Sobote najskor
obvineny K. W. vyuzil nepozornost poskodeného C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom A. XX/
XXX, S. a po&as toho ako spolu obvineni s poskodenym popijali alkohol mu v pohostinstve T. na Z. B.
v Rimavskej Sobote zobral dotykovy mobilny telefén zn. I. Z. O. a nasledne pred pohostinstvom T. v
Rimavskej Sobote po tom ako poskodeny vysiel z pohostinstva a oprel sa chrbtom o vonkajSiu stenu
pohostinstva ho obvineny K. W. drzal, aby nespadol a odzipsoval naprsné vrecko bundy poskodeného,
z ktorého nasledne obvineny N. R. vybral finanénu hotovost vo vyske XXX,-€., po ¢om obaja obvineni
odisli prec¢, ¢im obvineni poSkodenému C. D. spésobili Skodu kradezou vo vyske XXX,- €,

pricom obvineny K. W. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom
samosudcu Okresného sudu Rimavska Sobota zo dna 22.10.2020, sp. zn.: 0T 103/2020, ktory je
pravoplatny diiom 22.10.2020, bol obvineny uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. e) Trestného zakona,

teda

obvineny K. W.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktord mal iny pri sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

obvineny N. R.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktori mal iny pri sebe,

tym spachali



obvineny K. W.

pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. c), ods. 2 pism. b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obvineny N. R.

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. d) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju

obvineny K. W.

podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I) Tr. z&kona, § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr.
z&kona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odriatia slobody v trvani 6 (8est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona samosudca obvineného pre vykon trestu odriatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Obvineny N. R.

podfa § 212 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j), pism. I) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3
Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obvinenému vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca ur€uje skudobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.
Obvineni K. W., N. R.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku obvineni su povinni spolo¢ne
a nerozdielne nahradit pre poskodeného C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., A. XX/XXX, okres
Rimavska Sobota, $kodu vo vyske 310,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku samosudca poSkodeného
C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., A.Z. XX/XXX, okres Rimavské& Sobota, so zvyskom naroku na
nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

obvineny K. W.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktor mal iny pri sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

obvineny N. R.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktori mal iny pri sebe,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



