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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNYROZKAZ

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 21.10.2016
tento

rozhodol:

trestny rozkaz

obvineni :

1. EH.

2. C. A., narodeny XX.XX.XXXX v D., trvale bytom T. P.

ulica €. XXX/XX, bez prihlasenia prechodne D., F. S.

sa uznavaju vinnymi, ze

obvineny X./B. Q.

1./ v €ase od 03.30 hod. do 05.30 hod. dha 22.11.2014 v Leviciach v prevadzke podniku Royal
Pub na ulici Polna odcudzil krabi¢ku cigariet zn. Marlboro Light v hodnote 3,70 €, ktord mal pri sebe
polozenu na stole C. Mario I. a nasledne z podniku odisSiel, ¢im sp&sobil poskodenému C. P. 1. Skodu
odcudzenim veci vo vyske 3,70 €,

obvineny 1./B. Q. a obvineny X./ C. A.

2./ v Case okolo 04.20 hod. dfa 22.11.2014 v Leviciach v prevadzke podniku Royal Pub na ulici Pofna
spolo¢ne odcudzili z kabata, ktory mal pri sebe C. P.l. mobilny telefén zn. Samsung Galaxy S 2, Ciernej
farby, neznameho IMEI Cisla takym spdsobom, Zze C. A. vzal kabat zo stoli¢ky a nasledne s nim preSiel
spolu s B. Q. do vedlajSej miestnosti podniku, kde C. A. z vrecka kabata vybral uvedeny mobilny telefon,
ktory si ponechal u seba, pricom B. Q. celu situaciu sledoval a daval pozor, ¢im svojim konanim takto
sposobili poSkodenému C. P. I., trvale bytom W.- F. W., O. X Skodu odcudzenim veci vo vyske 75,- €,
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obvineny 1./B. Q.

3./ v presne nezistenom Case dina 07.04.2015 v Leviciach na ulici P. 2 zo spolo¢nych pivni€nych
priestorov bytového domu odcudzil 4 ks hlinikovych diskov v hodnote 180,- € urenych pre osobné
motorové vozidlo znagky Skoda Octavia, na ktorych boli nasadené 4 ks letné pneumatiky s rozmermi
195/65/15 z toho 2 ks pneumatiky znaCky Continental v hodnote 30,- €, 2 ks pneumatiky znacky
Matador v hodnote 30,- € takym spdsobom, Zze pod zdmienkou navstevy po otvoreni vchodovych dveri
elektronickym hlasnikom voSiel do vchodu bytového domu a nasledne po otvoreni neuzamknutych dveri
do suterénu, kde sa dostal do spoloénych pivni¢nych priestorov, odkial vzal vySSie uvedené disky



s osadenymi letnymi pneumatikami a odviezol ich do mesta TImace za u¢elom predaja, ¢im spdsobil
poskodenému W. Q. S8kodu odcudzenim veci vo vySke 240,- €,

pricom sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného udradu Nitra,
Odboru v8eobecnej vnutornej spravy &islo: OU-NR-OVVS2-2014/0222832-8 Pk-2014/763-Du zo dna
06.11.2014, pravoplatnym dra 03.12.2014 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek
1 zdkona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov pokutou vo vySke 50,- €,
4./ v presne nezistenom Case dia 07.04.2015 v Leviciach na ulici P. 2 zo spolo&nych pivni¢nych
priestorov bytového domu odcudzil 2 ks kaprarska udica zn. Montana v hodnote 80,- € , 1ks sumciarsky
prut zn. Balaton v hodnote 15,- €, 1 ks sumciarsky prut nezistenej znacky v hodnote 8,- €, 2ks feedrovy
prut zn. Shakespeare v hodnote 16,- €, 1 ks rybarsky prut typ boloneza zn. Shakespeare v hodnote 8,-
€, 1 ks privlagiarsky prut zn. Shakespeare v hodnote 12,- €, 1 ks podberak bez znacky v hodnote 5,- €,
1 ks svetlo na rybar€enie bez znacky v hodnote 10,- €, 1 ks svetlo na rybaréenie magnetické v hodnote
10,- € a 1 ks elektricka gitara zn. Jolana v hodnote 35,- € takym spésobom, Ze pod zamienkou navstevy
po otvoreni vchodovych dveri elektronickym hlasnikom vosiel do vchodu bytového domu a nasledne
po otvoreni neuzamknutych dveri do suterénu, kde sa dostal do spolo&nych pivni€nych priestorov,
odkial z nezabezpec€enej drevenej pivniCnej ohradky vzal vy$Sie uvedené rybarske potreby a odniesol
ich do zalozne MaG bazar v Leviciach na ulici Nadrazny rad 2/B za u¢elom ich predaja, ¢im spésobil
poskodenému O. O. S8kodu odcudzenim veci v celkovej vySke 199,- €,

pricom sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu Nitra,
Odboru v8eobecnej vnutornej spravy ¢islo : OU-NR-OVVS2-2014/0222832-8 Pk-2014/763-Du zo dna
06.11.2014, pravoplatnym dria 03.12.2014 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek
1 zdkona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov pokutou vo vySke 50,- €,

5./ diia 10.02.2015 v ¢ase o0 10.25 hod. v Leviciach v Supermarkete Tempo Levice COOP Jednota na
ulici Ku Bratke 2/A odcudzil z predajnej plochy 1 ks kozmeticka kazeta zn. AXE Anarchy v hodnote
8,99 € takym spbésobom, Ze si uvedeny tovar skryl pod bundu obledenu na sebe a nasledne presiel
pokladni€nou zénou bez zaplatenia tovaru, ¢im spésobil spotrebnému druzstvu COOP Jednota Nové
Zamky, spotrebné druzstvo, Hlavné nam.6, 940 49 Nové Zamky, ICO: 00 168 882 $kodu odcudzenim
tovaru vo vyske 8,99,- €,
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pricom sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného udradu Nitra,
Odboru vSeobecnej vnutornej spravy c&islo : OU-NR-OVVS2-2014/0222832-8 Pk-2014/763-Du zo dna
06.11.2014, pravoplatnym dria 03.12.2014 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek
1 zdkona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov pokutou vo vySke 50,- €,

6./ po tom, €o ho D. v presne nezistenom €ase vo ve€ernych hodinach koncom mesiaca marec 2015
pozvala k sebe do bytu v D., na ulici F. S. kde sa spolu rozpravali a popijali vino, a ked zaspala odcudzil
jej z bytu hraciu konzolu Sony PSP sériové &islo AC5867829 model PSP-E1004 2A s nabijackou v
hodnote 45,- € a notebook zn. Acer nezisteného vyrobného €isla v hodnote 130,- €, ¢im spdsobil D.
M. Skodu odcudzenim veci vo vySke 175,- €,

pricom sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu Levice, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy &islo: OU-LV-OVVS-2015/001298 zo dha 17.02.2015, pravoplatnym dna
18.03.2015 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zdkona NR SR &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov pokutou vo vyske 50,- €,

teda

obvineny B. Q. vbode 1/ trestného rozkazu
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktoru mal iny pri sebe,

v bode 2/ trestného rozkazu



- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe,

v bodoch 3/ az 6/ trestného rozkazu
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

obvineny C. v bode 2/ trestného rozkazu
- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe,
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tym spachali

obvineny B. Q. v bodoch 1/ a 2/ trestného rozkazu
- pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 1/2014 Z.z. v €asti samostatne, v Casti spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bodoch 3/az 6/ trestného rozkazu

- pokraCovaci pre€in kradeze podlfa § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v
zneni zakona ¢. 1/2014 Z.z.,

obvineny C. A. v bode 2/ trestného rozkazu

- pre€in kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k
§ 212 odsek 2 pismeno c/ Trestného zdkona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 1/2014 Z.z.

Podla § 44 Trestného zakona, sud u obvinenych B. Q. a C. A, up u$§ta od ulozenia suhrnného
trestu podla § 42 Trestného zakona, nakolko trest uloZzeny obvinenému B. Q. rozsudkom Okresného
sudu v Leviciach pod sp. zn. 2T 94/2015 zo dfia 19.10.2015, pravoplatnym dna 19.10.2015 a trest
uloZeny obvinenému C. A. trestnym rozkazom Okresného sudu v Dunajskej Strede pod sp. zn. 0T 7/2016
zo diia 18.01.2016, pravoplatnym dria 18.01.2016, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu oboch
pachatelov za dostatocny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenému B. nahradit poSkodenym
D. M., nar. XX XX XXXX v D., trvale bytom F. S. spésobenu Skodu vo vyske 130.-eur, W. Q., nar.
XX XX XXXX v Leviciach, trvale bytom O. spdsobenu Skodu vo vyske 240.-eur a O. O., nar.
XX XX XXXX v S. D., trvale bytom P. 2, D. spdsobenu Skodu vo vyske 175.-eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku, sud poSkodenych D. M., nar. XX. XX.XXXX v D., trvale bytom
F.tB., D., W. Q., nar. XX XX.XXXX v D., trvale bytom O. XX, okres D. a O. odkazuje so zvyS8kom naroku
na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude,
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v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.
Zukastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



