Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13Csp/17/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6616209883

Déatum vydania rozhodnutia: 20.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulaj

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2016:6616209883.3

ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Janom Sulajom v spore: Zalobcu Home Credit Slovakia, a.s.,
so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, zastipeny Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom 1.m&ja 173/11, 911 01 Trendin, adresa pre doruovanie
Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, proti Zalovanej: A. Q., E. XX.XX.XXXX, J. I. Z. XX, XXX XX Z.8.,
Statna obcCianka SR, zastupena Mgr. Petrom Sitaréikom, advokatom, so sidlom Jokaiho 1, 984 01
Lucenec, v konani o zaplatenie 2 545,80 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 2 117,26 € s irokom z omeskania vo vySke
5 % ro¢ne od 19.08.2016 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohoto rozsudku.

Il. Zaloba v prevy$ujucej Sasti o zaplatenie sumy 428,54 € s prislusenstvtom sa zamieta.

lll. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 66,3 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobnym navrhom zo diia 22.07.2016 (sidu doruéenym diia 01.08.2016) doméahal od
Zalovaného zaplatenia sumy 2 545,80 € spolu s prisluSenstvom, pri€om uviedol, Ze so Zalovanym, ako
diZnikom - spotrebitefom, uzatvoril diia 21.05.2015 Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX (dalej len "UZ"),
ktorej neoddelitelnou sugastou st Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit Slovakia, a.s.
(dalej len "UZP"). Predmetom UZ bolo poskytnutie spotrebitelského Gveru vo vyske 2 400,- € zo strany
Zalobcu. Zalovany sa zaviazal pefiazné prostriedky vratit v 66 pravidelnych mesaénych splatkach po
63,87 €.

2. Zalovany sa dostal do omes$kania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked Gver riadne a v&as nesplacal.
Na zéaklade tejto skutocnosti Zalobca v zmysle Hlavy UZP s nazvom Ukoné&enie uverovej zmluvy o
poskytnuti Gveru pristapil k zosplatneniu Gveru ku drfiu 18.02.2016 listom zo dna 18.02.2016 vyzval
Zalovaného k splateniu celého zostatku uveru. List bol Zalovanému odoslany dfia 22.02.2016.

3. Zalobca poskytol zalovanému lehotu 15 dni od diia odoslania vyzvy na spinenie povinnosti v sulade
s ustanovenim § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika. Lehota na plnenie uplynula Zalovanému dna
08.03.2016.

4. Pred podanim zaloby vyzval Zalobca listom zo dfia 27.04.2016 Zalovaného k zaplateniu dlznej sumy
s upozornenim, Ze ak v stanovenej lehote dlZni sumu neuhradi, bude vo veci podana Zaloba.

5. Zalovany v lehote na plnenie poskytnutej mu pravnym predchodcom Zalobcu diZnd sumu neuhradil,
a preto si zalobca okrem dIZnej sumy uplatfiuje v Zalobe aj zakonné uroky z omeskania.



6. Vy8ka urokov z omeskania bola stanovena nasledovne: zakladna urokova sadzba ECB platna k
prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu, t.j. ku dfiu 09.03.2016 navySena o 5 percentualnych
bodov.

7. Zalovany ku diiu podania celkovo uhradil sumu 282,74 €.

8. Ako vyplyva zo splatkového kalendara, Zalobca eviduje voci Zalovanému dlh vo vyske 2 545,80 €,
ktory pozostava z nasledovnych polozZiek:

- Istina vo vyske 102,87 €, tato suma predstavuje istinu 5.-9. splatky.

- Urok vo vyske 220,84 €, tato suma predstavuje Grok 5.-9. splatky.

- Zosplatnena istina vo vySke 2 208,35 €, tato suma predstavuje len istinu splatok po zosplatneni za
10-66. splatky.

- Upomienka Il. vo vyske 12,- €, tato suma predstavuje poplatok za upomienku v sulade s Uverovymi
zmluvnymi podmienkami Hlava 18. Sankcie uctované v dosledku omeskania klienta § 1.

- Zmluvna pokuta vo vyske 1,74 €.

9. Uznesenim ¢€.k. 13Csp/17/2016-55 zo dfia 18.08.2016, ktoré sa stalo pravoplatnym dia 19.08.2016
a vykonatelnym dra 30.08.2016 sud vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe.

10. Zalovana sa k zalobe vyjadrila podanim zo diia 25.08.2016 prostrednictvom z&stupcu, pricom
uviedla, Ze z charakteru uverovej zmluvy vyplyva, Ze ide o spotrebitelsku zmluvu podfa § 52 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, na zaklade ktorej Ziada spotrebitel'sky Uver. Specialna Uprava spotrebitel'ského
Uveru je obsiahnuta v zakona €. 129/2010 Z.z. V Zmluve o Uvere Zalobca neuviedol povinny udaj podfa §
9 ods. 2 pism. |) citovaného z&kona, a to vysku, po&et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
nakolko zmluva obsahuje len celkovu vysku splatky, poCet splatok a termin prvej splatky, bez toho, aby
ju Zalobca Clenil tak ako mu to ur€uje zakon na istinu, urok a iné poplatky. Ako sankciu za neuvedenie
tohto udaja v zmluve o spotrebitelskom uvere v § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zmluvu postihuje
tym, Ze poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov. Zalovana je preto toho nazoru, Ze
bola z poskytnutého Uveru povinna uhradit len sumu 2 400,- €, t.,j. vy8ku poskytnutého uUveru, ktora
je v suc€asnosti znizend o sumu, ktoru uhradila Zalobcovi 282,74 €, tzn. ku dfiu podania Zaloby je
z4vazok zalovanej z uverovej zmluvy 2 117,26 € a nie suma ktoru pozaduje Zalobca vo svojej Zalobe.
Zalovana nesuhlasi s tvrdenim Zalobcu uvedenym v Zalobe zo diia 22.07.2016 o tom, Ze z dévodu
omeskania s Uhradou svojich zavazkov, Zalobcovi vniklo pravo k zosplatneniu celého zostatku Uveru
a to v stlade s Hlavou UZP s nazvom Ukon&enie Gverovej zmluvy, &o aj Zalobca oznamil Zalovane;
listom zo dfia 18.02.2016. Ako vyplyva z Hlavy 6. Ukon&enie zmluvy, § 3 pism. a) UZP, Zalovana je
povinna cely Eerpany uUver splatit na poziadanie Zzalobcu v pripade, Ze sa Zalovana oneskorila s platenim
aspor dvoch splatok alebo sa oneskorila s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace. Z
uvedeného vyplyva, Ze na zaklade Hlavy 6. Ukon&enie zmluvy, § 3 pism. a) UZP, bola Zalovana povinna
pri pred€asnom zosplatneni Gveru splatit iba neuhradenu istinu, t.j. erpany aver 2 400,- € zniZzeny o
skuto&né thrady, a nie aj uroky, zmluvnu pokutu a upomienky, tak ako to pozaduje Zalobca. Zalovana
taktiez namieta, Ze sankcie, ktoré si Zalobca uplatriuje v konani (Upomienka Il vo vySke 12,- €, Zmluvna
pokuta vo vySke 1,74 €), ktoré su upravené v Hlave 11. Sankcie u¢tované v désledku Vasho omeskania,
su neprijatelné zmluvné podmienky, nakolko neboli individualne dojednané a preto su neplatné podfa §
53 ods. 5 Obgianskeho zakonnika. Z uvedenych dévodov nemohla Zalobcovi vzniknut pohladavka vodi
Zalovanej na zéklade ustanoveni UZP. Zalovana si dovoluje poukézat na to, Ze zalobca nebol opravneny
zosplatnit’ dlh listom zo dfa 18.02.2016, nakolko na zosplatnenie dlhu nebol dany ani jeden z dévodov
upravenych v Hlave 6. Ukon&enie zmluvy, § 3 pism. a) UZP, nakolko Zalovana nebola v oneskoreni s
platenim aspor dvoch splatok, alebo Ze by sa oneskorila s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako
tri mesiace. Zaroven Zalovana poukazuje, Ze postup Zalobcu pri zosplatiiovani Uveru, ako aj Hlave 6.
Ukoné&enie zmluvy, § 3 pism. a) UZP, st v rozpore s § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika, ktory priznava
pravo pozadovat plnenie podla § 565, ale len najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto pravo, o v danom pripade naplnené nebolo. Zalovana vzhladom na to, Ze sa nachadza v stave
materialnej nudze Ziada sud o moznost splacat dlh v mesaénych splatkach vo vyske 30,- €, splatnych
vzdy do 30. dfia toho ktorého mesiaca. Zalovana taktieZ opiera svoj navrh tym, Ze Zaloba neméa narok
na jednorazové uhradenie celej pohladavky podfa § 11 ods. 2 (zak. €. 129/2010 Z.z.), nakolko nekonal
s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 cit. zakona.



11. Sud vykonal vo veci dokazovanie precitanim zmluvy o spotrebitelskom Uvere - hotovostny uver
a revolvingovy uver &.1. 17, averovych podmienok &.I. 20, averovych zmluvnych podmienok &.I. 22,
informacii o poisteni €.I. 39, vyzvy k splateniu celého uveru &.I. 44, poStového podacieho héarku €.1. 45
a zistil tento skutkovy stav:

12. Zalobca uzatvoril so Zzalovanym dria 21.05.2015 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere - hotovostny Gver
a revolvingovy tver €. XXXXXXXXXX (€.I. 17), v zmysle ktorej poskytol Zalovanému bezu&elovy uver vo
vyske 2 400,- €. V zmluve bola dojednand mesacna splatka vo vySke 63,87 €, rotna urokova sadzba
22,62 %, RPMN 25,4 %, odplata 22,62 %, priemerna hodnota RPMN 16,33 %, pocet splatok 66, celkova
Ciastka splatna spotrebitefom 4 215,42 €, termin kone&nej splatnosti 66 mesiacov po poskytnuti Uveru,
a to do 15. dha v poslednom mesiaci.

13. V zmluve bol zaroveri dohodnuty bezucelovy revolvingovy uver (Zmluva o Uvere z karty) s vySkou
uverového ramca (kreditného limitu) 500,- €, ro€néa urokova sadzba 26,28 % / 11,88 % (vylerpana Ciastka
nizSia ako 1 000,- € sa uroCi sadzbou 26,28 %, vyCerpana Ciastka vy3sia ako 1 000,- € sa uro¢i sadzbou
11,88 %), mesaéna urokova sadzba 2,19 % / 0,99 %, vySka mesacnej splatky 4 % z dlznej Ciastky (min.
12,- €), RPMN 38,81 %, odplata 30,19 %, priemerna hodnota RPMN 25,67 %, celkova Ciastka splatna
spotrebitelom 590,73 €, termin splatnosti splatok 20. der v mesiaci.

14. Podla § 1 Hlavy 5. Podmienky splacania uveru, v zmysle Uverovych podmienok spolonosti Home
Credit Slovakia, a.s., (dalej len "UP") platnych od 01.10.2014, klient je povinny Gver splacat riadne a véas
v stanovenych mesacénych splatkach. Pocet, vySka a termin splatnosti jednotlivych splatok su uvedené
v zmluve. Jednotlivé splatky sa skladaju z prisludnej €asti Uverovej istiny, Urokov a uhrady za poistenie
(dalej len "splatka"), ak nie je v zmluve alebo v tychto podmienkach uvedené inak. Neoddelitelnou
sugastou zmluvy je splatkovy kalendar obsahujuci rozpis jednotlivych splatok. Ugastnici zmluvného
vztahu sa dohodli, Ze splatkovy kalendar bude diZnikovi zaslany po uzatvoreni zmluvy.

15. Podla § 1 Hlavy 11. Sankcie uétované v dosledku omeskania UP, ak sa klient omeska s Ghradou
splatky, ma spolo€nost pravo vyuctovat klientovi a klient je povinny uhradit poplatok za upomienku vo
vySke 5 EUR v pripade prvej upomienky a 12 EUR v pripade druhej a dalej upomienky.

16. Podla § 2 Hlavy 11. UP, ak sa klient ome3ka s Ghradou splatky, ma spolo¢nost pravo vyudétovat
zmluvnu pokutu vo vyske 17 EUR, ktord musi klient uhradit’.

17. Podla § 3 Hlavy 11. UP, spoloénost médZze od klient poZadovat uhradenie uroku z omes$kania v
z&konnej vyske.

18. Podla § 3 pism. a) Hlavy 6. Ukon&enie zmluvy UP, v pripade ak sa diznik oneskori s platenim
aspori dvoch splatok alebo s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace je povinny Cerpany Uver na
poZiadanie splatit’ (tzv. zosplatnenie uveru).

19. Pisomnym podanim zo dna 18.02.2016 (&.I. 44) oznaenym ako "Vyzva k splateniu celého
uveru" vyzval Zalobca v dosledku omeskania s uhradou zavézkov vyplyvajucich z uverovej zmluvy ¢.
XXXXXXXXXX Zalovaného k splateniu celého tveru vo vySke 2 545,80 € v lehote do 15 dni od odoslania
tejto vyzvy.

20. Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad (€.l. 2) vyplyva, Ze Zalovanej bol poskytnuty uver vo vyske 2 400,-
€, pricom uhradila celkom 282,74 €.

21. Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov v zneni ku drfiu 21.05.2015, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.



22. Podla § 11 ods. 1 pism. a), b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa).
23. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov v zneni ku diiu 21.05.2015, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere
alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navySeni spotrebitelského Gveru povinny posudit s
odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priom berie do Uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela
a pripadne aj ucel spotrebitelského Gveru.

24. Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len "OZ") v zneni ku driu
21.05.2015, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni ku driu 21.05.2015, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

26. Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni ku diiu 21.05.2015, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

27. Podla § 53 ods. 1 OZ v zneni ku diu 21.05.2015, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané.

28. Podla § 53 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 21.05.2015, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

29. Podla § 53 ods. 3 OZ v zneni ku diu 21.05.2015, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

30. Podla § 3 ods. OZ v zneni ku driu 21.05.2015, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

31. Podfla § 517 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 21.05.2015, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

32. Podla § 517 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 21.05.2015, ak ide o0 omeSkanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

33. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni ku dfiu 21.05.2015, vyska urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.



34. Z vykonaného dokazovania je zrejmé a medzi stranami sporu nebolo sporné, Zze Zalobca uzatvoril
so Zalovanym, ako dlZznikom, uverovd zmluvu, v zmysle ktorej bol poskytnuty Zalovanému bezucelovy
uver vo vySke 2 400,- €. Z prehladu splatok je zrejmé, Ze Zalovany uhradil 282,74 €.

35. Zmluvu o spotrebitelskom Gvere uzatvorend medzi zalobcom a Zalovanym dna 21.05.2015 sud
povazoval v zmysle § 11 pism. a) v spojeni s § 9 ods. 2 pism. f) a I) zdkona &. 129/2010 Z.z. za zmluvu
bezuroénu a bezpoplatkovl. V zmluve absentuje zrozumitefnym a jasnym spésobom uvedena doba
trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a termin koneénej splatnosti Gveru a taktiez vyska, pocet a
terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, ich poradie a taktiez roz€lenenie akym sp6sobom sa
splatky budu priradovat vo vztahu k uhradeniu &asti istiny, iroku a poplatkov.

36. KedZe poskytnuty uver 2 400,- € Zalovanému je bez poplatkov a bezuroény a Zalovany po dobu
trvania uverového vztahu uhradil sumu 282,74 €, sud priznal zalobcovi pravo na zaplatenie rozdielu
medzi poskytnutym Gverom a Uhradou, t.j. vo vySke 2 545,80 €, vo zvysku 428,54 € Zalobu zamietol.

37. Zalovany je v omeskani so splatenim pefiazného dlhu, z uvedeného dévodu sud priznal Zalobcovi
taktieZ pravo na zakonny urok z omeskania vo vyske 5 % roéne od 19.08.2016 do zaplatenia. Zalobca
si sice uplatnil irok z omeskania vo vyske 5,05 % ro€ne od 09.03.2016, avSak sudu nebolo preukazané
ku ktorému datumu predmetny Gver zosplatnil a vyzval v zmysle Hlavy 6, § 3, na zaplatenie celého
Cerpaného uveru, preto sud za takuto vyzvu povazoval doru€enie Zaloby dfiom 19.08.2016 Zalovanému.
Zalobca sice dlh zosplatnil tak ako o tom predloZil listinny dékaz, a to vyzvu k splateniu celého Gveru zo
dria 18.02.2016, av3ak nebol sudu predlozeny dékaz o tom, Ze by takato vyzva sa dostala do dispozi¢nej
sféry Zalovaného, képia podacieho harku €. EPH XXXXXXXXX (&.l. 45-46) je podfa nazoru sudu v tomto
smere nedostatoénym dbkazom, ktory sved&i len o tom, Ze ur€ita zasielka bola zasielana 22.02.2016
Zalovanej A. Q. (€.I. 46), ale Ci sa tento ukon dostal do jej dispozi¢nej sféry, t.j. &i bola zasielka dorucena,
prevzatie odmietnuté, resp. zasielka nevyzdvihnuta zo strany Zalobcu preukazané nebolo. Zalovana sa
teda mohla dostat do omeskania s povinnostou vratit’ cely dlh len od datumu kedy skuto€ne bola na
jeho vratenie vyzvana.

38. K obrane Zalovanej, ktora Ziadala Zalobu v celosti zamietnut’ s poukazom na pred€asné zosplatnenie
Uveru zo strany Zalobcu s odbévodnenim, Ze zmluva je sice bezurona a bezpoplatkova, ale nie
neplatna, a teda jednotlivé zmluvné ustanovenia tykajuce sa vysky poskytnutého Uveru, splatok a
terminov splatnosti zostali zachované, preto kedZe celkova poskytnuta suma bola 2 400,- €, roz€lenena
rovnomerne na 66 splatok, z oho by malo vyplynat, Ze v pripade bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti jedna
splatka predstavuje 36,36 € a preto ak Zalobca zosplatnil uver v mesiaci februar 2016, k 18.02.2016
Zalovana nebola v omeskani s jednou splatkou po dobu dlhSiu ako tri mesiace, resp. viacerymi splatkami.
S pravnou argumentaciou Zzalovaného ohladom platnosti Uverovej zmluvy aj v pripade jej bezuro€nosti
a bezpoplatkovosti mozno suhlasit, pretoZe absencia vy3Sie uvedenych zakonnych néleZitosti zmluvy
nespodsobuje neplatnost zmluvy o poskytnutom spotrebitelskom Gvere. Zmluvu o spotrebitelskom uvere
dojednanu medzi Zalobcom a Zalovanou dna 21.05.2015 preto aj sud povaZuje za zmluvu platna,
pricom v ¢ase podpisu zmluvy Zalovana, ako diZzni¢ka, bez ohladu na to &i vedela, resp. nevedela o
jej bezodplatnosti a bezpuroénosti, prejavila suhlas so splacanim jednotlivych splatok vo vyske 63,87 €
mesacne. Splatky takto splacala v mesiaci jun a jul 2015, nasledne v mesiacoch august a september
Ziadnu splatku neposkytla, poskytla az uhradu v oktébri 2015 vo vyske 75,- €, v mesiaci nhovember
2015 opatovne Ziadna splatka nebola poskytnuta a az nasledne v decembri bolo zaplatenych 80,- € a
po&nuc januarom 2016 uz Ziadna splatka uplatnena nebola. Ak teda Zalobca zosplatnil uver vo februari
2016 po Ciasto¢nom zapoéitani jednotlivych platieb, a to sumy 75,- € zaplatenych v oktébri 2015 na
splatku z augusta 2015 v celosti, t.j. 63,87 € a v Casti 11,13 € a nasledne splatky zo 07.12.2015, ktora
bola vo vySke 80,- € a zapocitani na zvySok splatky zo septembra 2015 vo vySke 52,74 € a vo zvysSku
27,26 € na november 2015, je mozné konStatovat, Ze k 18.02.2015 neboli zaplatené splatky v celosti
za november a december 2015, januar ani februar 2016. Z uvedeného dovodu je preto zosplatnenie
uveru potrebné povazovat za suladné so zakonom. Ak by sud aj pristal na argumentéciu Zalovaného
ohladom rozpoéitania 60 splatok na istinu 2 400,- € po 36,36 €, nepochybne by to vyvolalo stav, kedy
k 18.02.2016 zalovana v omeSkani so zaplatenim takychto splatok nebola, nasledne vSak od januara
2016 zalovana Ziadne splatky neuhradzala, a to az do rozhodnutia sudu, priCom vSak bola vyzvana
Zalobcom na vratenie celej sumy Zalobou zo diia 22.07.2016 ¢o podla obsahu je mozné povaZovat
za vyzvu na vratenie poskytnutych finanénych prostriedkov. Za stavu ked Zalovana od januéra 2016



neuhradza Ziadne splatky, finan&né prostriedky ma bezuro€ne a bezpoplatkovo v dispozi¢nej sfére, mbze
ich pouzivat, resp. ich uz pouzila, by preto podla nazoru sudu bolo v rozpore s pravidlami ob&ianskeho
spoluzitia, keby sud Zalobu zamietol ako pred€asne podanu tak ako to Zalovana navrhuje, pretoze
Zalovana je nepochybne v omeskani so zaplatenim viac ako jednej splatky po dobu dlh3iu ako ftri
mesiace.

39. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

40. Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

41. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

42.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

43. Zalobca aj zalovany boli v konani &iastoéne Uspesni, miera Uspechu Zalobcu je vy$$ia oproti miere
Uspechu Zalovaného, Cisty uspech Zalobcu predstavuje 66,3 %, z uvedenych dévodov sud priznal
Zalobcovi pravo na 66,3 % ucelne vynaloZzenych trov. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po
pravoplatnosti vo veci samej samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost’ ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat’ znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



