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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci Zalobcu: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom Olejkarska
1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, zast. JUDr. Vladimir Kan - advokat, Namestie Martina Benku 9,
Bratislava, proti Zalovanému: T. T., B.. XX.XX.XXXX, O. X. Z. XXXX/XX, XXX XX X., t.&. v UVTOS a
UVV, Gucmanova 19/670, 920 41 Leopoldov, o zaplatenie 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud odpor zalovaného proti platobnému rozkazu vydanému Okresnym sudom Bratislava Il ¢.k.
10C/148/2016-12 zo dfia 18.07.2016 od mieta.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava Il diia 12.07.2016 domahal proti
Zalovanému zaplatenia sumy 70,70 € s prisluSenstvom titulom zaplatenia sumy cestovného a Uhrady za
nepreukazanie sa platnym cestovnym listkom spolu vo vyske 70,70 eura, ako aj ndhrady trov konania.
Svoj navrh odévodnil tym, Ze dfia 29.08.2015 Zalovany cestoval vo verejnom dopravnom prostriedku
v Bratislave, linkou €. 28, a na vyzvu kontrolného organu Zalobcu sa nevedel preukazat platnym
cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym dokladom.

2. Sud na navrh Zalobcu vydal dna 18.07.2016 platobny rozkaz &. k. 10C/148/2016-12, ktorym uloZil
Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu 70,70 € a nahradit’ trovy konania vo vySke 76,93 €,
alebo v tej istej lehote podat’ odpor na tomto stide. Zalovany bol pougeny o moznosti podania vecne
odbvodneného odporu proti platobnému rozkazu v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude,
ktory platobny rozkaz vydal s tym, Ze sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany oneskorene,
neopravnenou osobou alebo bez vecného odévodnenia.

3. Platobny rozkaz bol Zalovanému doru€eny dria 26.09.2016.

4. Zalovany poda[ na poStovu prepravu dna 06.10.2016 odpor proti platobnému rozkazu ¢.k.
10C/148/2016-12. Zalovany podal odpor a Ziadal o do¢asné pozastavenie vymdahania danej sumy.

5. Podla § 267 ods. 1 C.s.p., odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne odévodnit. Ustanovenie
§ 129 sa pri nedostatku vecného odévodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce
skuto€nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa
odvolava, pripadne oznaci dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany v platobnom
rozkaze pouceny.

6. Podla § 267 ods. 2 C.s.p., sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany:

a) oneskorene,

b) neopravnenou osobou alebo

c) bez vecného odbvodnenia; o tomto nasledku musi byt Zalovany pougeny v platobnom rozkaze.



7. Vo vy3SSie uvedenom zakonnom ustanoveni sa okrem iného uvadza, Zze odpor musi byt vecne
odbvodneny. Po preStudovani odporu Zalovaného sud kon$tatuje, Ze odpor nie je dostato€ne vecne
odévodneny. Zalovany je v odpore povinny opisat rozhoduijtice skuto&nosti, o ktoré opiera svoju obranu
proti uplatnenému naroku. Odpor teda musi obsahovat dbkazmi podloZzené namietky Zalovaného
tykajuce sa dbévodnosti alebo vySky platobnym rozkazom priznanej penaznej sumy. Naproti tomu
Zalovany v odpore uviedol len to, Ze Ziada o doCasné pozastavenie vymahania danej sumy. V podanom
odpore teda Zalovany nijakym spdsobom nerozporuje dévod alebo vysSku Zalobcovi priznanej pefiaznej
sumy.

8. Sud uvadza, Ze Zalovany bol pouéeny o odmietnuti odporu ako nasledku oneskorene podaného
odporu, odporu podaného neopravnenou osobou alebo odporu podaného bez vecného oddévodnenia.

9. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoénosti sud odpor Zalovaného bez vecného odévodnenia odmietol,
tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



