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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Adriany Némethovej a €lenov senatu
JUDr. Zity Matyo6ovej a JUDr. Stanislava Libanta, v trestnej veci proti obvinenej M. F., pre precin ublizenia
na zdravi podla § 158 Trestného zakona, o staznosti prokuratora Okresnej prokuratury Topol€any proti
uzneseniu Okresného sudu Topol€any zo dfia 07.06.2022, sp. zn. 1T/36/2022, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 26. jula 2022, takto

rozhodol:

Podla § 194 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku zruSuje sa napadnuté uznesenie a sudu
I. stuphasa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud Topol€any, v konani pred samosudkyrou (dalej len ,sud I. stupna®), na hlavhom
pojednavani podla § 241 odsek 6 Trestného poriadku s poukazom na § 220 odsek 1 Trestného poriadku
schvalil zmier uzavrety dfia 02.06.2022 v Topol€anoch medzi obvinenou M. F. (dalej len ,,obvinen&®) a
poskodenym F. A., za uCasti probacnej a media¢nej UradniCky Okresného sudu Topol&any a zastavil

trestné stihanie obvinenej, pre skutok uvedeny v obZalobe Okresného prokuratora v
Topol€anoch (d'alej len ,obzaloba OP*) zo dha 27.04.2022, sp. zn. Pv 473/21/4406,
pravne kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ktory

mala spachat tak, Ze:

dfia 27. oktdbra 2021 v &ase priblizne 0 19:05 hod. viedla osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky J.
C. K., evidenc¢né &islo Kv obci G., okres K., po ceste I/XXX v 20,500 km, v pravom jazdnom pruhu
v smere jazdy do obce Q., priom sa nevenovala plne vedeniu vozidla a nesledovala situaciu v cestnej
premavke, ¢im porucila ustanovenie § 4 ods. 1 pism. c) s poukazom na ustanovenie § 137 ods. 2 pism.
c) zakona NR SR &. 8/2009 z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov zneni
neskorSich predpisov, nasledkom €oho doslo k zrdZke s chodcom F. A., ktory zabezpec€oval bezpectny
vyjazd pracovného stroja na cestu a stal v strede pravého jazdného pruhu v smere jazdy vozidla, v
ddsledku €oho doslo ku zraneniu poSkodeného F. A., ktory utrpel uraz fahky - pomliazdenie makkych
tkaniv favej strany tvare, povrchové trzné - rezné ranky na tvari a nose, odreniny koze, zlomeninu prednej
steny lavej Celustnej dutiny so zakrvacanim do €elustnej dutiny, pomliazdenie makkych tkaniv prednej
hrudnej steny, bez urazovych zmien na kostnom skelete s celkovou dobou lie€enia 3-4 tyzdne. Su€asne
vo vyroku napadnutého uznesenia sud I. stupfia uviedol, Ze obvinena M. F. diia 02.06.2022 vyplatila v
hotovosti poSkodenému F. A., narodenému XX XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX, XXX XX K., pefiaznu
sumu 600 eur, ako nahradu Skody uplatnenu poSkodenym, a zaroven sa zaviazala nahradit’ poSkodenym
V. I. X., a.s. krajska pobocka Z. so sidlom F. XX, Z. ndhradu Skody vo vySke 248,77 eur, Q. poistovni,
pobocka K., so sidlom Z.. M. R. V. XXXX/XX nahradu Skody vo vySke 295,70 eur a F. A., narodenému
XX XX XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX, XXX XX K. nahradu Skody vo vySke 1133 eur, ak poistovatel R.
poistovia, a.s., pobocka poistovne z iného Clenského Statu so sidlom A. XXXX/XX, XXX XX B. z titulu
povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla
odmietne uhradit uplatnené naroky na nahradu Skody a dfia 25.05.2022 zloZila na vSeobecne prospesné



ucely na ucet Okresného sudu Topol¢any sumu vo vySke 500,- eur uréenu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze na zaklade podanej obZaloby sud l. stupnia zistil, Ze
obvinena bola stihana pre spachanie precinu, za ktory jej bolo mozné ulozZit podla § 158 Trestného
zakona trest odfiatia slobody az na jeden rok. Na zaklade tohto zistenia sud I. stupfia preskumal podanu
obzalobu v zmysle ustanovenia § 241 Trestného poriadku a po preStudovani
vySetrovacieho spisu a obzaloby, dal pokyn proba&nej a mediaénej uradnitke sudu |. stupria na realizaciu
mediacie v rozsahu § 3 odsek 1 zakona €. 550/2003 Z. z. o probac¢nych a mediaénych uUradnikoch.
Sud |. stupnia zistil, Ze podmienky ustanovené zakonom na schvalenie zmieru a nasledné zastavenie
trestného stihania podla § 241 odsek 6 Trestného poriadku s pouzitim § 220 Trestného poriadku
boli splnené. Obvinena pred probaénou a mediaénou uradni¢kou Okresného sudu Topol€any dha
12.05.2022 vyjadrila suhlas s vyrieSenim veci formou uzavretia zmieru a zéroven vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je stihana. Sud |. stupfia v kontexte ostatného obsahu spisu nemal od6évodnené
pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie obvinenej bolo vykonané slobodne, vazne a urito. Z predlozene;j
spravy proba¢nej a media¢nej uradni¢ky vyplynulo, Ze obvinena sa zaviazala, Ze ak poistovatel R.
poistovia, a.s. odmietne uhradit vy&islené a vynaloZené naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost,
ktoré vznikli s predmetnym pre€inom ubliZenia na zdravi V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s. vo vyske
248,77 eur, vycislené a vynaloZené ndklady vyplatenych davok nemocenského a oSetrovného, ktoré
vznikli Socidlnej poistovni vo vysSke 295,70 eur, bodové hodnotenie zranenia poSkodeného v sume
1133,- eur poSkodenému F. A. uhradi tieto uplatfiované naroky sama. Obvinena pri spisani sudneho
zmieru pred proba¢nou a mediaCnou Uradni¢kou Okresného sudu Topol€any vyplatila poskodenému F.
A. v hotovosti sumu 600,- eur, ktort si poSkodeny uplatnil za zakupenie novych okuliarov a za stratu
na prijme zo zarobkovej €innosti. Z predlozenej spravy o uzavreti zmieru sud |. stupna dalej zistil, Ze
obvinena zlozila na uget Okresného sudu Topol€any dia 25.05.2022 perfiaznu sumu vo vyske 500,- eur
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona. Vzhladom
na vyssie uvedené dospel sud |. stupnia k zaveru, Ze v danom pripade boli u obvinenej splnené vietky
zakonom stanovené podmienky na zastavenie trestného stihania po schvéleni zmieru, pretoZe k ich
splneniu prislo aktivnym spravanim obvinenej (vyhlasenie o spachani skutku), ¢iasto€nym nahradenim
Skody poskodenému F. A. v sume 600,- eur, ako aj urobenim opatreni na nahradu Skody a zloZzenim
peniaznej sumy na U€et sudu uréenej na vSeobecne prospesné ucely. V danom pripade vychadzal sud
I. stupfa aj z toho, Ze pefiazna suma vo vySke 500,- eur, zloZzena obvinenou na ucet tunajsieho sudu,
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢&inu, a to aj vzhladom na mieru, akou bol
trestnym €inom dotknuty verejny zaujem. Obvinena nebola doposial sudne trestana, skutok priznala a
uprimne olutovala uz v pripravhom konani, a preto vzhladom na povahu spachaného trestného c&inu,
na doterajSi spésobom Zivota obvinenej, jej osobné a majetkové pomery, sud |. stupfia uzavrety zmier
schvalil a zaroveri voci obvinenej trestné stihanie zastavil.

Proti tomuto uzneseniu, v zdkonnej lehote troch pracovnych dni odo dia jeho oznamenia, podal staznost
prokurator Okresnej prokuratury Topol€any (dalej len ,prokurator®), ktord pisomne odovodnil tym, Ze s
rozhodnutim sudu I. stupfa sa nestotoziuje. Je pravdou, ako to i konstatuje v odévodneni
rozhodnutia o zmieri sud |. stupria, Ze obvinena je v podstate bezihonnou osobou, kedZe doposiafl
nebola sudne trestand a v evidencii priestupkov nema evidovany Ziadny priestupok, rovnako ako v
evidencnej karte vodi¢a nema evidovany Ziadny priestupok a je kladne hodnotend z miesta jej trvalého
bydliska ako i zamestnavatelom. | napriek tomu, Ze obvinena je teda osobou bezuhonnou, pozZivajucou
dobru povest a je trestne stihana za vefmi mierne trestny ¢in - precin ubliZzenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona, je potrebné brat do Uvahy, Ze obvinena sa tohto nedbanlivostného precinu dopustila
porusenim dblezitej povinnosti uloZenej jej podla zakona, konkrétne poruSenim ustanoveni § 4 odsek 1
pismeno c/ a § 137 odsek 2 pismeno ¢/ Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov teda povinnosti jej uloZzenej podla tohto zakona ako
vodi¢ke motorového vozidla v cestnej premavke porusila zavaznym spésobom, v dosledku ¢oho i doSlo
k nasledku - ublizeniu na poSkodenému A.. DoterajSia sudna prax v obdobnych trestnych veciach je
taka, Ze sudy po uznani viny, pachateflom obdobnych trestnych &inov spravidla ukladaju okrem inych
trestov (Ci uz trestu odnatia slobody alebo pefiazného trestu) i trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke. Hoci ukladanie trestu zakazu &innosti v obdobnych
veciach nie je obligatérne, prakticky az na vynimky sa pachatelom takychto nedbanlivostnych trestnych
¢inov, popri inom treste, spravidla uklada i trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla, ¢o je logické
i vo vztahu k tomu, Ze vodi€om motorovych vozidiel, ktori sa v cestnej preméavke dopustia zavazného



priestupku, je v spravnom konani ukladany trest zakazu €innosti, hoci ide 0 menej zavazné konanie
vo vztahu k trestnému €inu. V danej veci bola na obvinenu podana obzaloba pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 158 Trestného zakona, priCom nasledne sud rozhodol o zmieri a suasne zastavil trestné
stihanie obvinenej. Takéto rozhodnutie je vSak nesuladné s doterajSou sudnou praxou, v ramci ktorej sa v
podstate az na vynimky uklada i trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla. Preto navrhol, aby Krajsky
sud v Nitre ako sud staznostny podfa § 194 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku zrusil napadnuté
uznesenie sudu |. stupfia a aby tomuto prikazal, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou krajsky sud ako nariadeny sud
podla § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Trestného poriadku preskimal spravnost vyrokov
napadnutého rozhodnutia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto
vyrokom napadnutého rozhodnutia a zistil, ze staznost prokuratora je dévodna, aj ked nie z dévodoy, z
akych sa zru$enia napadnutého uznesenia stazovatel domaha.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, ktory aj sud I. stupfa citoval v napadnutom uzneseni,
podmienkou schvalenia zmieru a zastavenia trestného stihania postupom podfa § 241 odsek 6
Trestného poriadku, je obligatérne splnenie podmienok uréenych ustanovenim § 220 odsek 1 pismeno
a/ az c/ Trestného poriadku a to okrem vyhlasenia, Ze obvinena osoba, na ktoru bola podana obZaloba,
vyhlasi, Ze spachala skutok, za ktory je stihand a nie su odévodnené pochybnosti o charaktere
tohto vyhlasenia, ktoré ma byt vykonané slobodne, vazne a urcito, nahradi Skodu, pokial bola ¢inom
spOsobena alebo urobi iné opatrenia na jej nahradu alebo inak odstrani ujmu vzniknutd trestnym ¢inom
a zloZi na ucet sudu, resp. v pripravnhom konani na ucet prokuratiry, pefiaznt sumu uréenu ministerstvu
podla osobitného zakona, pri¢om pefiazna suma musi byt primerana k zavaznosti spachaného trestného
¢inu. Su€asne po splneni tychto troch obligatérnych podmienok musi byt splnené kritérium, Ze takyto
spbsob rozhodnutia je dostacujuci, vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu a na mieru, akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem.

Krajsky sud sa stotoZfiuje s uvahou sudu |. stupfia, Ze vzhladom na postoj obvinenej k trestnej
¢innosti ku skutku, ktorého sa dopustila, na jeho povahu a predovSetkym na doterajSi spdsob Zivota
obvinenej, je sposob takéhoto rozhodnutia dostacdujuci a aj podfa nazoru krajského sudu boli spinené
podmienky ustanovenia § 220 odsek 1 pismeno a/, pismeno ¢/ Trestného poriadku. Krajsky sud sa
nestotoZfiuje s Uvahami staZovatela, Ze vzhfadom na mieru zavaznosti porusSenia ustanoveni Zakona
€. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke obvinenou, konkrétne porudenie ustanoveni § 4 odsek 1 pismeno
¢/ a § 137 odsek 2 pismeno c/ tohto zakona, vylu€uje ukon&enie trestného stihania jeho zastavenim
z dbévodu, Ze pri takomto charaktere poruSenia zadkona o cestnej premavke je obvyklé ukladanie
zakazu cCinnosti, ¢i uz formou trestu, resp. formou priestupkového postihnutia. Krajsky sud je toho
nazoru, Ze aj pri poruseni tychto konkrétnych ustanoveni zdkona o cestnej premavke je potrebné
individualne pristupovat k hodnoteniu miery zavaznosti konania osoby, ktord sa poruSenia tychto
ustanoveni dopustila. Prave osoba obvinenej, ktora je doteraz bezuhonnou osobou, nebola doteraz
priestupkovo postihnutd, v evidenénej karte vodi¢a nema zaznam o poruseni pravidiel cestnej premavky,
hoci vodi¢ské opravnenie jej bolo vydané uz v roku 1981, odbvodriuje zaver, Ze prave v danom pripade
je takyto spbésob rozhodnutia dosta&ujuci. Pri tomto zavere krajsky sud zohladnil aj okolnosti spachania
skutku, vychadzajuc z jedného z vykonanych dékazov organmi Einnymi v trestnom konani a to zo zaveru
znaleckého posudku znalca z odboru cestnej dopravy a sice, Ze napriek tomu, Ze obvinena ako vodicka
motorového vozidla konala v rozpore s technickym vykladom ustanovenia § 3 odsek 2 pismeno a/a § 4
odsek 1 pismeno ¢/ zakona o cestnej premavke a technickou pri€inou dopravnej nehody bola nespravna
technika jazdy, avSak pohyb poskodeného chodca po vozovke bola taktiez v rozpore s prislusnymi
ustanoveniami zdkona o cestnej premavke, ked tento pri zabezpeovani vyjazdu nadrozmernej supravy
za znizenej viditelnosti vstupil na vozovku bez akychkolvek reflexnych prvkov.

Krajsky sud v3ak poukazuje na nespravny vyklad jedného z kritérii ustanovenia § 220 odsek 1 Trestného
poriadku sudom |. stupfia a to konkrétne uvedeného v ustanoveni § 220 odsek 1 pismeno b/ Trestného
poriadku. Sud I. stupfia spravnym procesnym postupom vydal pokyn prislusnému probacnému a
mediaCnému udradnikovi sudu I. stupfia na vykonanie mediacie za uelom zmieru, ktory mediaciu
vykonal, pri€om uzatvoril s obvinenou a poSkodenym F. A. zmier podla § 220 Trestného poriadku, ktory
nasledne sud |. stupfia napadnutym uznesenim schvalil. Obsah uzatvoreného zmieru z 02.06.2022,
ktory sa nachadza na ¢&.I. 198-200 sudneho spisu (dalej len ,zmier”), v8ak nemozno povazovat za
splnenie kritéria ustanovenia § 220 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku, pretoze nezabezpeduje



naroky poSkodenej osoby, okrem iného aj V. I. X. a Q.P. K. z titulu uhradenych nakladov na starostlivost
a nahrady mzdy poskodenému. Je potrebné zdéraznit, Ze zmier uzatvoreny podla § 220 Trestného
poriadku je podla ustanovenia § 45 odsek 2 pismeno i/ zakona ¢&. 233/1995 Z. z. exekuénym titulom,
pretoZe jeho schvalenim sudom |I. stupfia ide o vykonatefné rozhodnutie sudu, ktorym sa priznava
pravo a zavazuje k povinnosti, odkazujuc na ustanovenie § 223 Trestného poriadku. Obsah zmieru
uzatvoreny medzi obvinenou a poskodenym F. A., ktory bol sudom I. stupfia schvaleny, vSak neméze
spifat kritéria exekuéného titulu, pretoZe nie je vykonatelny. Je potrebné zdéraznit, Ze schvaleny zmier
nezavazuje obvinenu k ur€itej povinnosti, pretoZe splnenie tejto povinnosti je v uzatvorenom zmieri
podmienené. Z obsahu zmieru nevyplyva Ziadna povinnost obvinenej, v tomto iba obvinena vyjadruje
iba svoju ochotu uhradit poSkodenému uplatnené naroky vo forme bodového ohodnotenia a vecné
naklady za zakupenie poskodenych okuliarov a pefiazni sumu 300 eur. Je sice pravdou, Ze obvinena
uhradila ihned pri uzatvoreni zmieru poskodenému F. A. finanénu hotovost 600 eur a to ako nahradu za
zakupenie novych okuliarov a pefiaznu sumu 300 eur, avSak dalSie naroky poSkodeného F. A., konkrétne
suma za tzv. bodové ohodnotenie ako aj naroky podkodenych spolo¢nosti V. |. X. vo vySke 248,77
eur a Q. X. vo vySke 295,70 eur su podmienené skutoCnostou, Ze tieto finanéné naroky podkodenej
fyzickej osoby a poSkodenych pravnickych osdb neuhradi iny subjekt a to konkrétne R. poistovnia
a.s. Takto vyjadrena povinnost obvinenej v uzatvorenom zmieri nespifa naleZitosti vykonatelného
exekuéného titulu, méze byt nanajvys iba ur€itou formou uznania dlhu. Z daného vyplyva, Ze na zaklade
takto uzatvoreného zmieru, by bola stazena moznost poSkodenych os6b doméct sa svojich narokov
vyplyvajucich z protizakonného konania obvinenej, hoci krajsky sud nespochybriuje skutoény umysel
obvinenej tieto naroky poskodenych oséb skuto¢ne uhradit. V danej suvislosti je potrebné zdbraznit, Ze
obvinend schvalenim uzatvoreného zmieru ziskava vyznamny benefit v podobe zastavenia trestného
stihania bez toho, aby mal sud mozZnost nejakym spésobom nasledne zabezpedit splnenie povinnosti
obvinenej vyplyvajacich z uzatvoreného zmieru, nie ako napr. v pripade podmieneéného zastavenia
trestného stihania, kde je uréena napr. skuSobna doba. Z tychto dévodov je preto krajsky sud toho
nazoru, Ze pre schvalenie uzatvoreného zmieru postupom podla § 241 odsek 6 Trestného poriadku je
potrebné vyjadrit povinnosti obvinenej vo vztahu k poSkodenym osobam zretelne, jasne a urcito, bez
uvedenia podmienok na ich splnenie.

Z tychto dévodov krajsky sud preto zrusil napadnuté uznesenie postupom podla § 194 odsek 1 pismeno
b/ Trestného poriadku a vec vratil sudu I. stupfa, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok.



