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Opravné uznesenie

Okrvesny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., Hodzova 11, 010
11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanej: A. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. E. J., Z. . K. E. J., A. XXXX
E., S. F. S. X,, o zaplatenie 2715,81 eur s prisl. tak to

rozhodol:

Opravuje 1. a3.odsek vyroku rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 7C/320/2015
zo dfia 21.09.2016 tak, ze ma spravne zniet:

,Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.715,81 eur spolu s Urokom z Gveru vo vyske
162,76 eur a Urok z omeskania vo vyske 5 % ro€ne z nezaplatenej istiny 2.715,81 eur od 25.06.2015 do
zaplatenia, urok z omeskania vo vysSke 1,28 eur a to vSetko sajej povoluje splacat v mesacnych
splatkach po 30 eur mesacne, pocnuc mesiacom ktory nasleduje po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy
do 25.dna toho ktorého mesiaca, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Zalovanaje povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 66 %.
odovodnenie:

1.0kresny sud Vranov nad Toplou v danej pravnej veci dia 21.09.2016 vyhlasil rozsudok v tomto zneni:
Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.715,81 eur spolu s Grokom z Gveru a to vo vyske 17,9
% ro¢ne od 20.08.2014 do 24.06.2015 zo sumy 2.008 eur a urok z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne z
nezaplatenej istiny 2.715,81 eur od 25.06.2015 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 1,28 eur a
to v8etko sa jej povoluje splacat v mesacnych splatkach po 30 eur mesacne, ponuc mesiacom ktory
nasleduje po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 25.dfa toho ktorého mesiaca, pod nasledkom straty
vyhody splatok. V prevysujucej ¢asti sud Zalobu zamieta. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy
konania v rozsahu 100 %.

2.Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku vSak sud zistil, Ze v 1.odseku vyroku rozsudku a to v ¢asti uroku z
Uveru nespravne uviedol, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.715,81 eur spolu s urokom
z uveru a to vo vy8ke 17,9 % ro¢ne od 20.08.2014 do 24.06.2015 zo sumy 2.008 eur, pricom Zalobca
Ziadal priznat vy€isleny urok z averu vo vySke 162,76 eur a zo zvukového zaznamu z pojednavania je
zrejmé, Ze sud zamietol Zalobu iba v €asti uroku z Uveru odo dfia nasledujuceho po zosplatneni iveru do
zaplatenia, ako aj v Casti poplatkov za poistenie a nie v asti vy€isleného Uroku z Uveru do zospatnenia.
3.Zaroven sud zistil, Ze v 3.odseku vyroku rozsudku nespravne uviedol, Ze Zalovana je povinna nahradit
Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, av3ak Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania v
rozsahu 66%, Z uplatnenej sumy 3657,57 eur tak bolo Zalobcovi priznanych 3049,12, teda Zzalobca mal
v konani Uspech 83 % a nelspech 17 %. Zalobcovi tak po odpogitani Uspechu Zalovanej vznikol narok
na nahradu trov konania v rozsahu 66 %.

4.Podfla §224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.



5.V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocCitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za u€asti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kazdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit.

6.KedZe v predmetnej pravnej veci doSlo pri vyhlaseni rozsudku k zrejmej nespravnosti, spésobnej
zlyhanim dusevnej & mechanickej €innosti osoby a to v Casti Uroku z Uveru, ako aj v €asti trov konania
bola tato nespravnost’ odstranend tymto opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



